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H O T Ă R Â R I  A L E  C U R Ț I I  C O N S T I T U Ț I O N A L E

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 22

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii și a semnului electoral ale domnului Mircea Diaconu la

alegerile pentru Președintele României din anul 2019
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Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Andreea Costin — magistrat-asistent 

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

domnul Bogdan Scurtu împotriva înregistrării candidaturii și a

semnului electoral ale domnului Mircea Diaconu la alegerile

pentru Președintele României din anul 2019.

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.477F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Mircea Diaconu, împreună cu Decizia

nr. 14/D din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea candidaturii

și a semnului electoral ale domnului Mircea Diaconu pentru

alegerea Președintelui României din anul 2019, transmise de

Biroul Electoral Central cu Adresa nr. 133/C/BEC/P/2019 din

22 septembrie 2019, înregistrată la Curtea Constituțională cu

nr. 7.217 din 22 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar. 

4. Domnul Bogdan Scurtu contestă înregistrarea candidaturii

domnului Mircea Diaconu, întrucât există suspiciunea colectării

nelegale a datelor cu caracter confidențial ale susținătorilor în

baza cărora s-a înregistrat candidatura. Astfel, în temeiul Legii

nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu privire la prelucrarea

datelor cu caracter personal și libera circulație a acestor date,

candidatul propus de partide politice sau alianțe politice ori

persoanele desemnate de acesta trebuie să aibă calitatea de

operator de date cu caracter personal. În dosarul de candidatură

nu există niciun înscris care să certifice dreptul de a colecta date

cu caracter personal de către candidat, membrii grupurilor de

inițiativă ori de către persoanele împuternicite de aceștia. 

5. Se mai susține că legislația este lacunară, întrucât nu

precizează cine are dreptul de desemnare a candidatului pentru

alegeri, cine are dreptul de a colecta semnăturile și nici care

este scopul colectării, creându-se astfel suspiciunea colectării

nelegale a semnăturilor. La aceeași concluzie se ajunge având

în vedere și existența la dosar a unor file fotocopiate conținând

date și semnături ale susținătorilor.

6. Pentru aceste motive se solicită Curții Constituționale să

verifice dreptul de a colecta semnături de către candidat, de

către membrii grupurilor de inițiativă, precum și de către

persoanele împuternicite, în conformitate cu Legea

nr. 677/2001. De asemenea, Curtea este chemată să verifice

calitatea candidatului de operator înregistrat în registrul

electronic de evidență a prelucrărilor de date cu caracter

personal, precum și calitatea de împuternicit a persoanei

desemnate pentru efectuarea prelucrării datelor cu caracter

personal, în baza Legii nr. 677/2001. 

7. În subsidiar, solicită să se menționeze care au fost criteriile

de alegere a celor 68 de bibliorafturi cu listele de susținători

supuse verificării, respectiv dacă alegerea acestora s-a făcut în

ordine crescătoare, descrescătoare sau în mod aleatoriu.

8. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, solicită respingerea contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

văzând concluziile reprezentantului Ministerului Public, precum

și documentele aflate la dosar, reține următoarele: 

9. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu

modificările și completările ulterioare, precum și celor ale art. 31

alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu

modificările și completările ulterioare, Curtea Constituțională

este competentă să soluționeze contestația privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Mircea Diaconu

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

10. Curtea reține că atât condițiile de eligibilitate, cât și

impedimentele constituționale pentru a fi ales în funcția de

Președinte al României sunt prevăzute expres și limitativ în

Constituție și în Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările

și completările ulterioare.

11. Potrivit art. 37 din Constituție, coroborat cu art. 16

alin. (3), art. 36 și art. 40 alin. (3) din Constituție, au dreptul de

a fi aleși pentru funcția de Președinte al României cetățenii cu

drept de vot care, până în ziua alegerilor inclusiv, au împlinit 35

de ani, au domiciliul în țară și cărora nu le este interzisă

asocierea în partide politice. Totodată, conform art. 27 alin. (2)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, „(2) Propunerile se fac în scris și vor fi
primite numai dacă: a) sunt semnate de conducerea partidului
sau a alianței politice ori de conducerile acestora, care au
propus candidatul sau, după caz, de candidatul independent;

b) cuprind prenumele și numele, locul și data nașterii, starea
civilă, domiciliul, studiile, ocupația și profesia candidatului și
precizarea că îndeplinește condițiile prevăzute de lege pentru a
candida;

c) sunt însoțite de declarația de acceptare a candidaturii, scrisă,
semnată și datată de candidat, de declarația de avere, declarația
de interese, de o declarație pe propria răspundere a candidatului
în sensul că a avut sau nu calitatea de lucrător al Securității sau
de colaborator al acesteia, precum și de lista susținătorilor, al căror
număr nu poate fi mai mic de 200.000 de alegători.”



12. Contestatorul critică faptul că din dosarul de candidatură

nu rezultă că persoana desemnată candidat la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019 și persoanele care au

desfășurat activitatea de strângere a semnăturilor necesare

susținerii candidaturilor erau autorizate să prelucreze date cu

caracter personal. 

13. Curtea reține, în primul rând, că Legea nr. 677/2001

pentru protecția persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu

caracter personal și libera circulație a acestor date, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 790 din 12 decembrie

2001, cu modificările și completările ulterioare, a fost abrogată

la data de 25 mai 2018, prin art. V alin. (1) din Legea

nr. 129/2018 pentru modificarea și completarea Legii

nr. 102/2005 privind înființarea, organizarea și funcționarea

Autorității Naționale de Supraveghere a Prelucrării Datelor cu

Caracter Personal, precum și pentru abrogarea Legii

nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu privire la

prelucrarea datelor cu caracter personal și libera circulație a

acestor date, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 503 din 19 iunie 2018. Așadar, reglementarea prelucrării

datelor cu caracter personal se regăsea în Legea nr. 677/2001,

act normativ abrogat prin Legea nr. 129/2018, care, potrivit

art. VIII, creează cadrul instituțional necesar aplicării în România

în principal a prevederilor art. 51—55, art. 57—59, art. 62, 68,

77, 79, 80 și ale art. 82—84 din Regulamentul (UE) 2016/679 al

Parlamentului European și al Consiliului privind protecția

persoanelor fizice în ceea ce privește prelucrarea datelor cu

caracter personal și privind libera circulație a acestor date și de

abrogare a Directivei 95/46/CE.

14. În continuare, Curtea reține că în faza contestării

înregistrării sau neînregistrării candidaturilor, după caz,

competența sa vizează îndeplinirea de către candidați a

condițiilor de fond și formă pentru a fi aleși în funcția de

Președinte al României. Or, regulamentul antereferit nu vizează

condițiile de fond și formă ale înregistrării, astfel încât, sub acest

aspect, contestația formulată este neîntemeiată [a se vedea în

acest sens Hotărârea Curții Constituționale nr. 6 din

22 septembrie 2019, paragraful 11, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 774 din 24 septembrie 2019].

15. Cu privire la reglementarea dreptului de desemnare a

candidatului pentru alegeri, a dreptului de a colecta semnăturile

și a scopului acestei activități, Curtea constată că, în cauză,

contestatoarea nu indică legea criticată sub aspectul preciziei.

16. Curtea observă că, potrivit art. 4 alin. (2) teza întâi și art. 6

alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu modificările și completările

ulterioare, candidaturile pot fi independente sau pot fi propuse de

partide, alianțe politice sau alianțe electorale, iar potrivit art. 27

alin. (3) din același act normativ, în finalul listei persoana care a

întocmit-o este obligată să facă o declarație pe propria răspundere

prin care să ateste veridicitatea semnăturilor susținătorilor. O

eventuală verificare a acestor texte legale poate fi făcută de Curte

în exercitarea atribuției sale prevăzute de art. 146 lit. d) din

Constituție, pe calea excepției de neconstituționalitate, și nu în

cadrul atribuției reglementate de dispozițiile art. 146 lit. f) din

Constituție, potrivit cărora Curtea Constituțională „veghează la
respectarea procedurii pentru alegerea Președintelui României și
confirmă rezultatele sufragiului”.

17. În ceea ce privește critica modului de verificare a

bibliorafturilor cu listele de susținători, Curtea reține că

contestatorul nu prezintă dovezi care să ateste lipsa autenticității

semnăturilor, ci critică organizarea modului de lucru al Biroului

Electoral Central. Or, ține de competența Biroului Electoral

Central să își stabilească modul concret în care își desfășoară

activitatea de verificare a semnăturilor, aspect ce nu intră în

competența Curții Constituționale.
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18. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de domnul Bogdan Scurtu privind înregistrarea candidaturii și a semnului electoral ale

domnului Mircea Diaconu la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Andreea Costin

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 23

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii și a semnului electoral ale domnului Klaus-Werner

Iohannis la alegerile pentru Președintele României din anul 2019

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

domnul Bogdan Scurtu împotriva înregistrării candidaturii și a



semnului electoral ale domnului Klaus-Werner Iohannis la

alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.478F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Klaus-Werner Iohannis, împreună cu

Decizia nr. 13/D din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Klaus-Werner

Iohannis pentru alegerea Președintelui României din anul 2019,

transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 132/C/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019, înregistrată la

Curtea Constituțională cu nr. 7.221 din 22 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar. 

4. Domnul Bogdan Scurtu contestă înregistrarea candidaturii

domnului Klaus-Werner Iohannis, întrucât există suspiciunea

colectării nelegale a datelor cu caracter confidențial ale

susținătorilor în baza cărora s-a înregistrat candidatura. Astfel,

în temeiul Legii nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu

privire la prelucrarea datelor cu caracter personal și libera

circulație a acestor date, candidatul propus de partide politice

sau alianțe politice ori persoanele desemnate de acesta trebuie

să aibă calitatea de operator de date cu caracter personal. În

dosarul de candidatură nu există niciun înscris care să certifice

dreptul de a colecta date cu caracter personal de către candidat,

membrii grupurilor de inițiativă ori de către persoanele

împuternicite de aceștia. 

5. Se mai susține că legislația este lacunară, întrucât nu

precizează cine are dreptul de desemnare a candidatului pentru

alegeri, cine are dreptul de a colecta semnăturile și nici care

este scopul colectării, creându-se astfel suspiciunea colectării

nelegale a semnăturilor. La aceeași concluzie se ajunge având

în vedere și existența la dosar a unor file fotocopiate conținând

date și semnături ale susținătorilor.

6. Pentru aceste motive se solicită Curții Constituționale să

verifice dreptul de a colecta semnături de către candidat, de

către membrii grupurilor de inițiativă, precum și de către

persoanele împuternicite, în conformitate cu Legea

nr. 677/2001. De asemenea, Curtea este chemată să verifice

calitatea candidatului de operator înregistrat în registrul

electronic de evidență a prelucrărilor de date cu caracter

personal, precum și calitatea de împuternicit a persoanei

desemnate pentru efectuarea prelucrării datelor cu caracter

personal, în baza Legii nr. 677/2001. 

7. În subsidiar, solicită să se menționeze care au fost criteriile

de alegere a celor 63 de bibliorafturi cu listele de susținători

supuse verificării, respectiv dacă alegerea acestora s-a făcut în

ordine crescătoare, descrescătoare sau în mod aleatoriu.

8. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, solicită respingerea contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

văzând concluziile reprezentantului Ministerului Public, precum

și documentele aflate la dosar, reține următoarele: 

9. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu modificările

și completările ulterioare, precum și celor ale art. 31 alin. (1) și (2)

din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 650 din

12 septembrie 2011, cu modificările și completările ulterioare,

Curtea Constituțională este competentă să soluționeze

contestația privind înregistrarea candidaturii și a semnului

electoral ale domnului Klaus-Werner Iohannis la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019.

10. Curtea reține că atât condițiile de eligibilitate, cât și

impedimentele constituționale pentru a fi ales în funcția de

Președinte al României sunt prevăzute expres și limitativ în

Constituție și în Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările

și completările ulterioare.

11. Potrivit art. 37 din Constituție, coroborat cu art. 16

alin. (3), art. 36 și art. 40 alin. (3) din Constituție, au dreptul de

a fi aleși pentru funcția de Președinte al României cetățenii cu

drept de vot care, până în ziua alegerilor inclusiv, au împlinit

35 de ani, au domiciliul în țară și cărora nu le este interzisă

asocierea în partide politice. Totodată, conform art. 27 alin. (2)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, „(2) Propunerile se fac în scris și vor fi
primite numai dacă: a) sunt semnate de conducerea partidului
sau a alianței politice ori de conducerile acestora, care au
propus candidatul sau, după caz, de candidatul independent;

b) cuprind prenumele și numele, locul și data nașterii, starea
civilă, domiciliul, studiile, ocupația și profesia candidatului și
precizarea că îndeplinește condițiile prevăzute de lege pentru a
candida;

c) sunt însoțite de declarația de acceptare a candidaturii,
scrisă, semnată și datată de candidat, de declarația de avere,
declarația de interese, de o declarație pe propria răspundere a
candidatului în sensul că a avut sau nu calitatea de lucrător al
Securității sau de colaborator al acesteia, precum și de lista
susținătorilor, al căror număr nu poate fi mai mic de 200.000 de
alegători”.

12. Distinct de aceasta, Curtea reține că, potrivit art. 29

alin. (2) din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în termen de cel mult 48 de ore de la

depunerea candidaturilor la funcția de Președinte al României,

Biroul Electoral Central decide în sensul înregistrării sau

respingerii înregistrării acestora. Prevederile art. 31 alin. (1) din

aceeași lege dau dreptul candidaților, partidelor politice,

organizațiilor cetățenilor aparținând minorităților naționale,

alianțelor politice, alianțelor electorale și alegătorilor de a

contesta înregistrarea sau respingerea înregistrării

candidaturilor. Contestațiile pot fi formulate în cel mult 24 de ore

de la expirarea termenului prevăzut de art. 29 alin. (2) din

aceeași lege.

13. Curtea reține că cererea de înregistrare a candidaturii

domnului Klaus-Werner Iohannis a fost depusă la Biroul

Electoral Central de către Partidul Național Liberal la data de

20 septembrie 2019, iar Biroul Electoral Central a decis

înregistrarea candidaturii domnului Klaus-Werner Iohannis, pe

data de 22.09.2019, Decizia Biroului Electoral Central nr. 13/D

din 22 septembrie 2019 fiind afișată pe site-ul www.bec.ro la

aceeași dată la ora 18,00, astfel cum rezultă din Procesul-verbal

nr. 13/D/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019.

14. Sub acest aspect, Curtea constată că prezenta

contestație, depusă și înregistrată la Curtea Constituțională pe

data de 24 septembrie 2019, a fost introdusă cu depășirea

termenului prevăzut de Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare.
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15. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de domnul Bogdan Scurtu privind înregistrarea candidaturii și a semnului electoral ale

domnului Klaus-Werner Iohannis la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din 25 septembrie 2019.
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PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent, 

Andreea Costin

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 24

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii și a semnului electoral ale domnului Ilie-Dan Barna

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

domnul Bogdan Scurtu împotriva înregistrării candidaturii și a

semnului electoral ale domnului Ilie-Dan Barna la alegerile

pentru Președintele României din anul 2019.

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.479F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Ilie-Dan Barna, împreună cu Decizia

nr. 17/D din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Ilie-Dan Barna

pentru alegerea Președintelui României din anul 2019,

transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 136/C/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019, înregistrată la

Curtea Constituțională cu nr. 7.220 din 22 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar. 

4. Domnul Bogdan Scurtu contestă înregistrarea candidaturii

domnului Ilie-Dan Barna, întrucât există suspiciunea colectării

nelegale a datelor cu caracter confidențial ale susținătorilor în

baza cărora s-a înregistrat candidatura. Astfel, în temeiul Legii

nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu privire la

prelucrarea datelor cu caracter personal și libera circulație a

acestor date, candidatul propus de partide politice sau alianțe

politice ori persoanele desemnate de acesta trebuie să aibă

calitatea de operator de date cu caracter personal. În dosarul

de candidatură nu există niciun înscris care să certifice dreptul

de a colecta date cu caracter personal de către candidat,

membrii grupurilor de inițiativă ori de către persoanele

împuternicite de aceștia. 

5. Se mai susține că legislația este lacunară, întrucât nu

precizează cine are dreptul de desemnare a candidatului pentru

alegeri, cine are dreptul de a colecta semnăturile și nici care

este scopul colectării, creându-se astfel suspiciunea colectării

nelegale a semnăturilor. La aceeași concluzie se ajunge având

în vedere și existența la dosar a unor file fotocopiate conținând

date și semnături ale susținătorilor.

6. Pentru aceste motive se solicită Curții Constituționale să

verifice dreptul de a colecta semnături de către candidat, de

către membrii grupurilor de inițiativă, precum și de către

persoanele împuternicite, în conformitate cu Legea

nr. 677/2001. De asemenea, Curtea este chemată să verifice

calitatea candidatului de operator înregistrat în registrul

electronic de evidență a prelucrărilor de date cu caracter

personal, precum și calitatea de împuternicit a persoanei

desemnate pentru efectuarea prelucrării datelor cu caracter

personal, în baza Legii nr. 677/2001. 

7. În subsidiar, solicită să se menționeze care au fost criteriile

de alegere a celor 55 de bibliorafturi cu listele de susținători

supuse verificării, respectiv dacă alegerea acestora s-a făcut în

ordine crescătoare, descrescătoare sau în mod aleatoriu.

8. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, solicită respingerea contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată, cu modificările și completările ulterioare,



văzând concluziile reprezentantului Ministerului Public, precum

și documentele aflate la dosar, reține următoarele: 

9. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu

modificările și completările ulterioare, precum și celor ale art. 31

alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu

modificările și completările ulterioare, Curtea Constituțională

este competentă să soluționeze contestația privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Ilie-Dan Barna

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

10. Curtea reține că atât condițiile de eligibilitate, cât și

impedimentele constituționale pentru a fi ales în funcția de

Președinte al României sunt prevăzute expres și limitativ în

Constituție și în Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările

și completările ulterioare.

11. Potrivit art. 37 din Constituție, coroborat cu art. 16

alin. (3), art. 36 și art. 40 alin. (3) din Constituție, au dreptul

de a fi aleși pentru funcția de Președinte al României cetățenii

cu drept de vot care, până în ziua alegerilor inclusiv, au

împlinit 35 de ani, au domiciliul în țară și cărora nu le este

interzisă asocierea în partide politice. Totodată, conform

art. 27 alin. (2) din Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare, „(2) Propunerile se fac
în scris și vor fi primite numai dacă: a) sunt semnate de
conducerea partidului sau a alianței politice ori de conducerile
acestora, care au propus candidatul sau, după caz, de
candidatul independent;

b) cuprind prenumele și numele, locul și data nașterii, starea
civilă, domiciliul, studiile, ocupația și profesia candidatului și
precizarea că îndeplinește condițiile prevăzute de lege pentru a
candida;

c) sunt însoțite de declarația de acceptare a candidaturii,
scrisă, semnată și datată de candidat, de declarația de avere,
declarația de interese, de o declarație pe propria răspundere a
candidatului în sensul că a avut sau nu calitatea de lucrător al
Securității sau de colaborator al acesteia, precum și de lista
susținătorilor, al căror număr nu poate fi mai mic de 200.000 de
alegători”.

12. Distinct de aceasta, Curtea reține că, potrivit art. 29

alin. (2) din Legea nr. 370/2004, în termen de cel mult 48 de ore

de la depunerea candidaturilor la funcția de Președinte al

României, Biroul Electoral Central decide în sensul înregistrării

sau respingerii înregistrării acestora. Prevederile art. 31 alin. (1)

din aceeași lege dau dreptul candidaților, partidelor politice,

organizațiilor cetățenilor aparținând minorităților naționale,

alianțelor politice, alianțelor electorale și alegătorilor de a

contesta înregistrarea sau respingerea înregistrării

candidaturilor. Contestațiile pot fi formulate în cel mult de 24 de

ore de la expirarea termenului prevăzut de art. 29 alin. (2) din

aceeași lege.

13. Curtea reține că cererea de înregistrare a candidaturii

domnului Dan-Ilie Barna a fost depusă la Biroul Electoral Central

de către alianța electorală „Alianța USR PLUS” la data de

20 septembrie 2019, iar Biroul Electoral Central a decis

înregistrarea candidaturii domnului Ilie-Dan Barna, pe data de

22.09.2019, Decizia Biroului Electoral Central nr. 17/D din

22 septembrie 2019 fiind afișată pe site-ul www.bec.ro la

aceeași dată la ora 18.00, astfel cum rezultă din Procesul-verbal

nr. 17/D/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019.

14. Sub acest aspect, Curtea constată că prezenta

contestație, depusă și înregistrată la Curtea Constituțională pe

data de 24 septembrie 2019, a fost introdusă cu depășirea

termenului prevăzut de Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare.
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15. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de domnul Bogdan Scurtu privind înregistrarea candidaturii și a semnului electoral ale

domnului Ilie-Dan Barna la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Andreea Costin

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 25

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii și a semnului electoral ale domnului Kelemen Hunor 

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

domnul Bogdan Scurtu împotriva înregistrării candidaturii și a



semnului electoral ale domnului Kelemen Hunor la alegerile

pentru Președintele României din anul 2019.

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.480F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Kelemen Hunor, împreună cu Decizia

nr. 15/D din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Kelemen Hunor

pentru alegerea Președintelui României din anul 2019,

transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 134/C/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019, înregistrată la

Curtea Constituțională cu nr. 7.218 din 22 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar.

4. Domnul Bogdan Scurtu contestă înregistrarea candidaturii

domnului Kelemen Hunor, întrucât există suspiciunea colectării

nelegale a datelor cu caracter confidențial ale susținătorilor în

baza cărora s-a înregistrat candidatura. Astfel, în temeiul Legii

nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu privire la

prelucrarea datelor cu caracter personal și libera circulație a

acestor date, candidatul propus de partide politice sau alianțe

politice ori persoanele desemnate de acesta trebuie să aibă

calitatea de operator de date cu caracter personal. În dosarul

de candidatură nu există niciun înscris care să certifice dreptul

de a colecta date cu caracter personal de către candidat,

membrii grupurilor de inițiativă ori de către persoanele

împuternicite de aceștia.

5. Se mai susține că legislația este lacunară, întrucât nu

precizează cine are dreptul de desemnare a candidatului pentru

alegeri, cine are dreptul de a colecta semnăturile și nici care

este scopul colectării, creându-se astfel suspiciunea colectării

nelegale a semnăturilor. La aceeași concluzie se ajunge având

în vedere și existența la dosar a unor file fotocopiate conținând

date și semnături ale susținătorilor.

6. Pentru aceste motive se solicită Curții Constituționale să

verifice dreptul de a colecta semnături de către candidat, de

către membrii grupurilor de inițiativă, precum și de către

persoanele împuternicite, în conformitate cu Legea

nr. 677/2001. De asemenea, Curtea este chemată să verifice

calitatea candidatului de operator înregistrat în registrul

electronic de evidență a prelucrărilor de date cu caracter

personal, precum și calitatea de împuternicit a persoanei

desemnate pentru efectuarea prelucrării datelor cu caracter

personal, în baza Legii nr. 677/2001.

7. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, solicită respingerea contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

văzând concluziile reprezentantului Ministerului Public, precum

și documentele aflate la dosar, reține următoarele:

8. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu

modificările și completările ulterioare, precum și celor ale art. 31

alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu

modificările și completările ulterioare, Curtea Constituțională

este competentă să soluționeze contestația privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Kelemen Hunor

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

9. Curtea reține că atât condițiile de eligibilitate, cât și

impedimentele constituționale pentru a fi ales în funcția de

Președinte al României sunt prevăzute expres și limitativ în

Constituție și în Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările

și completările ulterioare.

10. Potrivit art. 37 din Constituție, coroborat cu art. 16

alin. (3), art. 36 și art. 40 alin. (3) din Constituție, au dreptul de

a fi aleși pentru funcția de Președinte al României cetățenii cu

drept de vot care, până în ziua alegerilor inclusiv, au împlinit

35 de ani, au domiciliul în țară și cărora nu le este interzisă

asocierea în partide politice. Totodată, conform art. 27 alin. (2)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, „(2) Propunerile se fac în scris și vor fi
primite numai dacă: a) sunt semnate de conducerea partidului
sau a alianței politice ori de conducerile acestora, care au
propus candidatul sau, după caz, de candidatul independent;

b) cuprind prenumele și numele, locul și data nașterii, starea
civilă, domiciliul, studiile, ocupația și profesia candidatului și
precizarea că îndeplinește condițiile prevăzute de lege pentru a
candida;

c) sunt însoțite de declarația de acceptare a candidaturii,
scrisă, semnată și datată de candidat, de declarația de avere,
declarația de interese, de o declarație pe propria răspundere a
candidatului în sensul că a avut sau nu calitatea de lucrător al
Securității sau de colaborator al acesteia, precum și de lista
susținătorilor, al căror număr nu poate fi mai mic de 200.000 de
alegători”.

11. Contestatorul critică faptul că din dosarul de candidatură

nu rezultă că persoana desemnată candidat la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019, precum nici persoanele

care au desfășurat activitatea de strângere a semnăturilor

necesare susținerii candidaturilor erau autorizate să prelucreze

date cu caracter personal.

12. Curtea reține, în primul rând, că Legea nr. 677/2001

pentru protecția persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu

caracter personal și libera circulație a acestor date, publicată în

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 790 din 12 decembrie

2001, cu modificările și completările ulterioare, a fost abrogată

la data de 25 mai 2018, prin art. V alin. (1) din Legea

nr. 129/2018 pentru modificarea și completarea Legii

nr. 102/2005 privind înființarea, organizarea și funcționarea

Autorității Naționale de Supraveghere a Prelucrării Datelor cu

Caracter Personal, precum și pentru abrogarea Legii

nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu privire la

prelucrarea datelor cu caracter personal și libera circulație a

acestor date, publicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 503 din 19 iunie 2018. Așadar, reglementarea prelucrării

datelor cu caracter personal se regăsea în Legea nr. 677/2001,

act normativ abrogat prin Legea nr. 129/2018 care, potrivit

art. VIII, creează cadrul instituțional necesar aplicării în România

în principal a prevederilor art. 51—55, art. 57—59, art. 62, 68,

77, 79, 80 și ale art. 82—84 din Regulamentul (UE) 2016/679 al

Parlamentului European și al Consiliului privind protecția

persoanelor fizice în ceea ce privește prelucrarea datelor cu

caracter personal și privind libera circulație a acestor date și de

abrogare a Directivei 95/46/CE.

13. În continuare, Curtea reține că în faza contestării

înregistrării sau neînregistrării candidaturilor, după caz,

competența sa vizează îndeplinirea de către candidați a

condițiilor de fond și formă pentru a fi aleși în funcția de

Președinte al României. Or, regulamentul antereferit nu vizează

condițiile de fond și formă ale înregistrării, astfel încât, sub acest

aspect, contestația formulată este neîntemeiată [a se vedea, în

acest sens, Hotărârea Curții Constituționale nr. 6 din

22 septembrie 2019, paragraful 11, publicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 774 din 24 septembrie 2019].
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14. Cu privire la reglementarea dreptului de desemnare a

candidatului pentru alegeri, a dreptului de a colecta semnăturile

și a scopului acestei activități, Curtea constată că, în cauză,

contestatoarea nu indică legea criticată sub aspectul preciziei.

15. Curtea observă că potrivit art. 4 alin. (2) teza întâi și art. 6

alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată în Monitorul Oficial al României, Partea I,

nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu modificările și completările

ulterioare, candidaturile pot fi independente sau pot fi propuse de

partide, alianțe politice sau alianțe electorale, iar potrivit art. 27

alin. (3) din același act normativ în finalul listei persoana care a

întocmit-o este obligată să facă o declarație pe propria răspundere

prin care să ateste veridicitatea semnăturilor susținătorilor. O

eventuală verificare a acestor texte legale poate fi făcută de Curte

în exercitarea atribuției sale prevăzute de art. 146 lit. d) din

Constituție, pe calea excepției de neconstituționalitate, și nu în

cadrul atribuției reglementate de dispozițiile art. 146 lit. f) din

Constituție, potrivit cărora Curtea Constituțională „veghează la
respectarea procedurii pentru alegerea Președintelui României și
confirmă rezultatele sufragiului”.
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16. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de domnul Bogdan Scurtu privind înregistrarea candidaturii și a semnului electoral ale

domnului Kelemen Hunor la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Andreea Costin

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 26

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii și a semnului electoral 

ale domnului Theodor Paleologu la alegerile pentru Președintele României din anul 2019

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

domnul Bogdan Scurtu împotriva înregistrării candidaturii și a

semnului electoral ale domnului Theodor Paleologu la alegerile

pentru Președintele României din anul 2019.

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.481F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Theodor Paleologu, împreună cu

Decizia nr. 12/D din 20 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Theodor

Paleologu pentru alegerea Președintelui României din anul

2019, transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 112/C/BEC/P/2019 din 21 septembrie 2019, înregistrată la

Curtea Constituțională cu nr. 7.204 din 21 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar.

4. Domnul Bogdan Scurtu contestă înregistrarea candidaturii

domnului Theodor Paleologu, întrucât există suspiciunea

colectării nelegale a datelor cu caracter confidențial ale

susținătorilor în baza cărora s-a înregistrat candidatura. Astfel,

în temeiul Legii nr. 677/2001 pentru protecția persoanelor cu

privire la prelucrarea datelor cu caracter personal și libera

circulație a acestor date, candidatul propus de partide politice

sau alianțe politice ori persoanele desemnate de acesta trebuie

să aibă calitatea de operator de date cu caracter personal. În

dosarul de candidatură nu există niciun înscris care să certifice

dreptul de a colecta date cu caracter personal de către candidat,

membrii grupurilor de inițiativă ori de către persoanele

împuternicite de aceștia.

5. Se mai susține că legislația este lacunară, întrucât nu

precizează cine are dreptul de desemnare a candidatului pentru



alegeri, cine are dreptul de a colecta semnăturile și nici care

este scopul colectării, creându-se astfel suspiciunea colectării

nelegale a semnăturilor. La aceeași concluzie se ajunge având

în vedere și existența la dosar a unor file fotocopiate conținând

date și semnături ale susținătorilor.

6. Pentru aceste motive se solicită Curții Constituționale să

verifice dreptul de a colecta semnături de către candidat, de

către membrii grupurilor de inițiativă, precum și de către

persoanele împuternicite, în conformitate cu Legea

nr. 677/2001. De asemenea, Curtea este chemată să verifice

calitatea candidatului de operator înregistrat în registrul

electronic de evidență a prelucrărilor de date cu caracter

personal, precum și calitatea de împuternicit a persoanei

desemnate pentru efectuarea prelucrării datelor cu caracter

personal, în baza Legii nr. 677/2001.

7. În subsidiar, solicită să se menționeze care au fost criteriile

de alegere a celor 30 de bibliorafturi cu listele de susținători

supuse verificării, respectiv dacă alegerea acestora s-a făcut în

ordine crescătoare, descrescătoare sau în mod aleatoriu.

8. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, solicită respingerea contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale, republicată, cu modificările și completările

ulterioare, și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui

României, republicată, cu modificările și completările ulterioare,

văzând concluziile reprezentantului Ministerului Public, precum

și documentele aflate la dosar, reține următoarele:

9. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, cu modificările

și completările ulterioare, precum și celor ale art. 31 alin. (1) și (2)

din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 650 din

12 septembrie 2011, cu modificările și completările ulterioare,

Curtea Constituțională este competentă să soluționeze

contestația privind înregistrarea candidaturii și a semnului

electoral ale domnului Theodor Paleologu la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019.

10. Curtea reține că atât condițiile de eligibilitate, cât și

impedimentele constituționale pentru a fi ales în funcția de

Președinte al României sunt prevăzute expres și limitativ în

Constituție și în Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările

și completările ulterioare.

11. Potrivit art. 37 din Constituție, coroborat cu art. 16

alin. (3), art. 36 și art. 40 alin. (3) din Constituție, au dreptul de

a fi aleși pentru funcția de Președinte al României cetățenii cu

drept de vot care, până în ziua alegerilor inclusiv, au împlinit

35 de ani, au domiciliul în țară și cărora nu le este interzisă

asocierea în partide politice. Totodată, conform art. 27 alin. (2)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare „(2) Propunerile se fac în scris și vor fi
primite numai dacă: a) sunt semnate de conducerea partidului
sau a alianței politice ori de conducerile acestora, care au
propus candidatul sau, după caz, de candidatul independent;

b) cuprind prenumele și numele, locul și data nașterii, starea
civilă, domiciliul, studiile, ocupația și profesia candidatului și
precizarea că îndeplinește condițiile prevăzute de lege pentru a
candida;

c) sunt însoțite de declarația de acceptare a candidaturii,
scrisă, semnată și datată de candidat, de declarația de avere,
declarația de interese, de o declarație pe propria răspundere a
candidatului în sensul că a avut sau nu calitatea de lucrător al
Securității sau de colaborator al acesteia, precum și de lista
susținătorilor, al căror număr nu poate fi mai mic de 200.000 de
alegători”.

12. Distinct de aceasta, Curtea reține că, potrivit art. 29

alin. (2) din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, în termen de cel mult 48 de ore de la

depunerea candidaturilor la funcția de Președinte al României,

Biroul Electoral Central decide în sensul înregistrării sau

respingerii înregistrării acestora. Prevederile art. 31 alin. (1) din

aceeași lege dau dreptul candidaților, partidelor politice,

organizațiilor cetățenilor aparținând minorităților naționale,

alianțelor politice, alianțelor electorale și alegătorilor de a

contesta înregistrarea sau respingerea înregistrării

candidaturilor. Contestațiile pot fi formulate în cel mult de 24 de

ore de la expirarea termenului prevăzut de art. 29 alin. (2) din

aceeași lege.

13. Curtea reține că cererea de înregistrare a candidaturii

domnului Theodor Paleologu a fost depusă la Biroul Electoral

Central de către Partidul Mișcarea Populară la data de

19 septembrie 2019, iar Biroul Electoral Central a decis

înregistrarea candidaturii domnului Theodor Paleologu, pe data

de 20.09.2019, Decizia Biroului Electoral Central nr. 12/D din

20 septembrie 2019 fiind afișată pe site-ul www.bec.ro la

aceeași dată la ora 19,30, astfel cum rezultă din Procesul-verbal

nr. 12/D/BEC/P/2019 din 20 septembrie 2019.

14. Sub acest aspect, Curtea constată că prezenta

contestație, depusă și înregistrată la Curtea Constituțională pe

data de 24 septembrie 2019, a fost introdusă cu depășirea

termenului prevăzut de Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare.
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15. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de domnul Bogdan Scurtu privind înregistrarea candidaturii și a semnului electoral ale

domnului Theodor Paleologu la alegerile pentru Președintele României din anul 2019.

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Andreea Costin



CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 27

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii domnului Dan-Ilie Barna la alegerile 

pentru Președintele României din anul 2019
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Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Ioana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

doamna Irina-Elena Goagă împotriva înregistrării candidaturii

domnului Dan-Ilie Barna la alegerile pentru Președintele

României din anul 2019. 

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.482F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a domnului Dan-Ilie Barna împreună cu Decizia

nr. 17/D din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale domnului Dan-Ilie Barna

pentru alegerea Președintelui României din anul 2019,

transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 136/C/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019, înregistrate la

Curtea Constituțională cu nr. 7.220 din 22 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar. 

4. În motivarea contestației, doamna Irina-Elena Goagă

susține că motivul acesteia este reprezentat de conținutul

dosarului de candidat depus de domnul Dan-Ilie Barna, care

încalcă Regulamentul nr. 679 din 27 aprilie 2016 privind

protecția persoanelor fizice în ceea ce privește prelucrarea

datelor cu caracter personal și privind libera circulație a acestor

date și de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul

general privind protecția datelor), și anume următoarele articole:

art. 5 alin. (1) lit. a) și b) („Principii legate de prelucrarea datelor
cu caracter personal”), art. 6 alin. (1) lit. a) („Legalitatea
prelucrării”), art. 32 alin. (2) („Securitatea prelucrării”), art. 33

alin. (1) („Notificarea autorității de supraveghere în cazul
încălcării securității datelor cu caracter personal”), art. 42

alin. (7) („Certificare”) și art. 89 alin. (1) („Garanții și derogări
privind prelucrarea în scopuri de arhivare în interes public, în
scopuri de cercetare științifică sau istorică ori în scopuri
statistice”).

5. Ca mijloc de probă, în vederea soluționării contestației,

doamna Irina-Elena Goagă redă un extras din Decizia nr. 17/D

din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea candidaturii și a

semnului electoral ale domnului Dan-Ilie Barna pentru alegerea

Președintelui României din anul 2019, emisă de Biroul Electoral

Central, și susține că, având în vedere dispozițiile art. 27 alin. (3)

din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, potrivit

cărora lista susținătorilor este un act public, sub sancțiunea

prevăzută de art. 326 din Codul penal, coroborate cu mijlocul

de probă depus și cu prevederile regulamentului menționat,

înregistrarea candidaturii domnului Dan-Ilie Barna pentru

alegerea Președintelui României din anul 2019, emisă de Biroul

Electoral Central, este nelegală.

6. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare, solicită respingerea

contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, văzând concluziile reprezentantului

Ministerului Public, precum și documentele aflate la dosar, reține

următoarele: 

7. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, precum și

celor ale art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004 pentru

alegerea Președintelui României, republicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu

modificările și completările ulterioare, Curtea Constituțională

este competentă să soluționeze contestația privind înregistrarea

candidaturii domnului Dan-Ilie Barna pentru alegerea

Președintelui României din anul 2019.

8. Examinând contestația, Curtea reține că, potrivit art. 31

alin. (1) din Legea nr. 370/2004, „în cel mult 24 de ore de la
expirarea termenului prevăzut la art. 29 alin. (2), respectiv la
art. 30 alin. (6), candidații, partidele politice, organizațiile
cetățenilor aparținând minorităților naționale, alianțele politice,
alianțele electorale și alegătorii pot contesta înregistrarea sau
respingerea înregistrării candidaturilor sau a semnelor
electorale, după caz. Contestațiile se fac în scris și se depun la
Curtea Constituțională”, iar, în conformitate cu art. 29 alin. (2),

aplicabil în cauză, „înregistrarea și respingerea înregistrării
candidaturilor de către Biroul Electoral Central se fac prin
decizie, în termen de cel mult 48 de ore de la depunerea
acestora”. 

9. Curtea reține că propunerea de candidatură a domnului

Dan-Ilie Barna a fost depusă și înregistrată la Biroul Electoral

Central de către alianța electorală „Alianța USR PLUS” la data

de 20 septembrie 2019, iar la data de 22 septembrie 2019 Biroul

Electoral Central a adoptat Decizia nr. 17/D de înregistrare a

acestei candidaturi, decizie afișată pe site-ul www.bec.ro la

aceeași dată, ora 18,00, astfel cum rezultă din Procesul-verbal

nr. 17/D/BEC/P/2019 din 22 septembrie 2019. Împotriva acestei
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înregistrări, doamna Irina-Elena Goagă a depus contestație la

Curtea Constituțională la data de 24 septembrie 2019, după

expirarea termenului de 24 de ore prevăzut de art. 31 alin. (1)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare.

10. Față de prevederile de lege menționate și situația mai

sus arătată, Curtea constată ca fiind tardiv introdusă contestația

formulată de doamna Irina-Elena Goagă împotriva înregistrării

candidaturii domnului Dan-Ilie Barna la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019. 

11. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de doamna Irina-Elena Goagă privind înregistrarea candidaturii domnului Dan-Ilie Barna

la alegerile pentru Președintele României din anul 2019. 

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU 

Magistrat-asistent,

Ioana Marilena Chiorean 

Valer Dorneanu — președinte

Cristian Deliorga — judecător

Marian Enache — judecător

Daniel Marius Morar — judecător

Mona-Maria Pivniceru — judecător

Gheorghe Stan — judecător

Elena-Simina Tănăsescu — judecător

Varga Attila — judecător

Ioana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror

Liviu Drăgănescu.

1. Pe rol se află soluționarea contestației formulate de

doamna Irina-Elena Goagă împotriva înregistrării candidaturii

doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă la alegerile pentru Președintele

României din anul 2019. 

2. Contestația a fost înregistrată la Curtea Constituțională la

data de 24 septembrie 2019 și formează obiectul Dosarului

nr. 2.483F/2019, la care au fost atașate propunerea de

candidatură a doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă împreună cu

Decizia nr. 11/D din 20 septembrie 2019 privind înregistrarea

candidaturii și a semnului electoral ale doamnei Vasilica-Viorica

Dăncilă pentru alegerea Președintelui României din anul 2019,

transmise de Biroul Electoral Central cu Adresa

nr. 119/C/BEC/P/2019 din 21 septembrie 2019, înregistrate la

Curtea Constituțională cu nr. 7.206 din 21 septembrie 2019.

3. În temeiul dispozițiilor art. 52 din Legea nr. 47/1992 privind

organizarea și funcționarea Curții Constituționale, republicată,

cu modificările și completările ulterioare, și ale art. 68 alin. (1) din

Legea nr. 370/2004 pentru alegerea Președintelui României,

republicată, cu modificările și completările ulterioare,

contestațiile se soluționează fără înștiințarea părților, cu

participarea reprezentantului Ministerului Public, pe baza

sesizării și a celorlalte documente aflate la dosar.

4. În motivarea contestației, doamna Irina-Elena Goagă

susține că motivul acesteia este reprezentat de conținutul

dosarului de candidat depus de doamna Vasilica-Viorica

Dăncilă, care încalcă Regulamentul nr. 679 din 27 aprilie 2016

privind protecția persoanelor fizice în ceea ce privește

prelucrarea datelor cu caracter personal și privind libera

circulație a acestor date și de abrogare a Directivei 95/46/CE

(Regulamentul general privind protecția datelor), și anume

următoarele articole: art. 5 alin. (1) lit. a) și b) („Principii legate
de prelucrarea datelor cu caracter personal”), art. 6 alin. (1) lit. a)

(„Legalitatea prelucrării”), art. 32 alin. (2) („Securitatea
prelucrării”), art. 33 alin. (1) („Notificarea autorității de
supraveghere în cazul încălcării securității datelor cu caracter
personal”), art. 42 alin. (7) („Certificare”) și art. 89 alin. (1)

(„Garanții și derogări privind prelucrarea în scopuri de arhivare
în interes public, în scopuri de cercetare științifică sau istorică ori
în scopuri statistice”).

CURTEA CONSTITUȚIONALĂ

H O T Ă R Â R E A  Nr. 28

din 25 septembrie 2019

privind contestarea înregistrării candidaturii doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă la alegerile 

pentru Președintele României din anul 2019



5. Ca mijloc de probă, în vederea soluționării contestației,

doamna Irina-Elena Goagă redă un extras din Decizia nr. 11/D

din 22 septembrie 2019 privind înregistrarea candidaturii și a

semnului electoral ale doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă pentru

alegerea Președintelui României din anul 2019, emisă de Biroul

Electoral Central, și susține că, având în vedere dispozițiile

art. 27 alin. (3) din Legea nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, republicată, cu modificările și

completările ulterioare, potrivit cărora lista susținătorilor este un

act public, sub sancțiunea prevăzută de art. 326 din Codul

penal, coroborate cu mijlocul de probă depus și cu prevederile

regulamentului menționat, înregistrarea candidaturii doamnei

Vasilica-Viorica Dăncilă pentru alegerea Președintelui României

din anul 2019, emisă de Biroul Electoral Central, este nelegală.

6. Reprezentantul Ministerului Public, punând concluzii, în

temeiul art. 68 alin. (1) din Legea nr. 370/2004, republicată, cu

modificările și completările ulterioare, solicită respingerea

contestației.

C U R T E A,

examinând contestația în raport cu prevederile Constituției, ale

Legii nr. 47/1992 privind organizarea și funcționarea Curții

Constituționale și ale Legii nr. 370/2004 pentru alegerea

Președintelui României, văzând concluziile reprezentantului

Ministerului Public, precum și documentele aflate la dosar, reține

următoarele: 

7. Potrivit dispozițiilor art. 146 lit. f) din Constituție, ale art. 37

și 38 din Legea nr. 47/1992, republicată în Monitorul Oficial al

României, Partea I, nr. 807 din 3 decembrie 2010, precum și

celor ale art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004 pentru

alegerea Președintelui României, republicată în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 650 din 12 septembrie 2011, cu

modificările și completările ulterioare, Curtea Constituțională

este competentă să soluționeze contestația privind înregistrarea

candidaturii doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă pentru alegerea

Președintelui României din anul 2019.

8. Examinând contestația, Curtea reține că, potrivit art. 31

alin. (1) din Legea nr. 370/2004, „în cel mult 24 de ore de la
expirarea termenului prevăzut la art. 29 alin. (2), respectiv la
art. 30 alin. (6), candidații, partidele politice, organizațiile
cetățenilor aparținând minorităților naționale, alianțele politice,
alianțele electorale și alegătorii pot contesta înregistrarea sau
respingerea înregistrării candidaturilor sau a semnelor
electorale, după caz. Contestațiile se fac în scris și se depun la
Curtea Constituțională”, iar, în conformitate cu art. 29 alin. (2),

aplicabil în cauză, „înregistrarea și respingerea înregistrării
candidaturilor de către Biroul Electoral Central se fac prin
decizie, în termen de cel mult 48 de ore de la depunerea
acestora”.

9. Curtea reține că propunerea de candidatură a doamnei

Vasilica-Viorica Dăncilă a fost depusă și înregistrată la Biroul

Electoral Central de către Partidul Social Democrat la data de

19 septembrie 2019, iar la data de 20 septembrie 2019 Biroul

Electoral Central a adoptat Decizia nr. 11/D de înregistrare a

acestei candidaturi, decizie afișată pe site-ul www.bec.ro la

aceeași dată, ora 19,30, astfel cum rezultă din Procesul-verbal

nr. 11/D/BEC/P/2019 din 20 septembrie 2019. Împotriva acestei

înregistrări, doamna Irina-Elena Goagă a depus contestație la

Curtea Constituțională la data de 24 septembrie 2019, după

expirarea termenului de 24 de ore prevăzut de art. 31 alin. (1)

din Legea nr. 370/2004, republicată, cu modificările și

completările ulterioare.

10. Față de prevederile de lege menționate și situația mai

sus arătată, Curtea constată ca fiind tardiv introdusă contestația

formulată de doamna Irina-Elena Goagă împotriva înregistrării

candidaturii doamnei Vasilica-Viorica Dăncilă la alegerile pentru

Președintele României din anul 2019. 
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11. Pentru considerentele arătate, în temeiul art. 146 lit. f) din Constituție, al art. 11 alin. (1) lit. B.a), al art. 37 și 38 din Legea

nr. 47/1992, republicată, cu modificările și completările ulterioare, precum și al art. 31 alin. (1) și (2) din Legea nr. 370/2004,

republicată, cu modificările și completările ulterioare, cu unanimitate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U Ț I O N A L Ă

În numele legii

H O T Ă R Ă Ș T E:

Respinge contestația formulată de doamna Irina-Elena Goagă privind înregistrarea candidaturii doamnei Vasilica-Viorica

Dăncilă la alegerile pentru Președintele României din anul 2019. 

Hotărârea este definitivă, se comunică Biroului Electoral Central și se publică în Monitorul Oficial al României, Partea I.

Pronunțată în ședința din data de 25 septembrie 2019.

PREȘEDINTELE CURȚII CONSTITUȚIONALE

prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,

Ioana Marilena Chiorean
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O R D O N A N Ț E  A L E  G U V E R N U L U I  R O M Â N I E I

GUVERNUL ROMÂNIEI

O R D O N A N Ț Ă  D E  U R G E N Ț Ă  

pentru modificarea și completarea Legii nr. 96/2000 privind organizarea și funcționarea 

Băncii de Export-Import a României EXIMBANK — S.A., precum și a Ordonanței Guvernului 

nr. 6/2019 privind instituirea unor facilități fiscale

În conformitate cu cadrul legal de organizare și funcționare, EXIMBANK — S.A. este o instituție de credit specializată, al

cărei rol este de a susține dezvoltarea economiei naționale prin două canale distincte, respectiv cel de bancă comercială ce oferă

produse specifice clientelei non-retail, și cel de mandatar al statului, oferind operatorilor economici produse și servicii specifice de

garantare, finanțare și asigurare, aprobate de Comitetul Interministerial de Finanțări, Garanții și Asigurări.

În prezent, EXIMBANK — S.A. nu deservește segmentul retail, care a cunoscut o dinamică semnificativă în ultimii ani, și

există premise ca, în viitor, activitatea EXIMBANK — S.A. să înregistreze o dinamică sub nivelul său potențial și să aibă un impact

negativ în economie, dacă se va concentra în continuare pe strategia de creștere exclusiv pe segmentul corporate, considerând

în special lipsa accesului la finanțarea stabilă oferită de depozitele populației.

În acest context apare necesitatea ca EXIMBANK — S.A. să își diversifice activitatea bancară prin intrarea în zona de retail

prin fuziuni și achiziții, ceea ce va crește capacitatea de generare de venituri și va conduce la diversificarea bazei de finanțare prin

depozitele atrase de la populație, contribuind astfel la îmbunătățirea eficienței pe partea de costuri și la stabilitatea și disponibilitatea

resurselor de finanțare. 

Caracterul de urgență al modificării Legii nr. 96/2000 privind organizarea și funcționarea Băncii de Export-Import a

României EXIMBANK — S.A., republicată, cu modificările și completările ulterioare, referitor la cadrul de administrare derivă din

necesitatea creării cadrului legal aplicabil la momentul intrării EXIMBANK — S.A. pe piața de retail banking prin fuziunea cu alte

instituții de credit, oportunitate ce conferă avantaje strategice substanțiale atât din perspectiva diversificării surselor de finanțare

ale EXIMBANK — S.A., cât și din perspectiva creșterii accesului populației la produse financiar-bancare specializate.

Având în vedere valabilitatea limitată în timp a posibilității EXIMBANK — S.A. de a aborda activitatea de retail prin fuziune,

strategia de integrare a clienților persoane fizice nu se poate realiza fără amendarea în mod corespunzător a prevederilor Legii

nr. 96/2000, republicată, cu modificările și completările ulterioare. Neadoptarea de urgență a acestui proiect de act normativ

conduce pe cale de consecință fie la întârzierea nejustificată din punct de vedere economic a tranzacției, fie chiar la pierderea

acestei oportunități de afaceri.

Având în vedere necesitatea asigurării resurselor financiare necesare soluționării de către EXIMBANK — S.A. a solicitărilor

care vizează proiecte viabile, cu impact semnificativ la nivelul economiei românești — destinate promovării tranzacțiilor

internaționale, dezvoltării infrastructurii, dezvoltării utilităților de interes public etc., proiecte care pot fi susținute prin finanțări,

garanții și asigurări, în conformitate cu prevederile Legii nr. 96/2000, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și ale

cadrului intern de reglementare al băncii,

având în vedere că, în acest moment, EXIMBANK — S.A. are în analiză solicitări de finanțare destinate promovării

tranzacțiilor internaționale, dezvoltării infrastructurii, dezvoltării utilităților de interes public etc., proiecte care pot fi susținute prin

finanțări pentru domenii prioritare acordate de EXIMBANK — S.A. în numele și în contul statului, în conformitate cu prevederile

Legii nr. 96/2000, republicată, cu modificările și completările ulterioare, și ale cadrului intern de reglementare al acestei activități,

iar unele dintre aceste solicitări sunt avizate deja pozitiv de către Comitetul Interministerial de Finanțări, Garanții și Asigurări, iar

altele sunt pe fluxul de aprobare/avizare, însă nu pot fi implementate datorita lipsei sursei de finanțare din fondurile statului, ca

urmare a plasării la termen de către Ministerul Finanțelor Publice la EXIMBANK — S.A., conform legii, a acestor resurse, se impune

crearea cadrului legal privind punerea la dispoziția EXIMBANK — S.A. a resurselor financiare necesare continuării activității de

finanțare, garantare și asigurare în numele și în contul statului și reglementarea imediată a finanțării fondurilor statului, în condiții

de maximă eficiență și operativitate.

Având în vedere necesitatea majorării plasamentelor Ministerului Finanțelor Publice la EXIMBANK — S.A., atât în scopul

acoperirii deficitului de finanțare, cât și pentru a preveni concentrările de expuneri ale fondurilor statului,

având în vedere semnarea alături de Banca de Dezvoltare a Poloniei BGK în 29 mai 2019, la Luxemburg, a Statutului

Fondul de Investiții al Inițiativei celor Trei Mări — S.A., ca urmare a aprobării de către Guvernul României în data de 23 mai 2019

a Memorandumului cu tema: Aprobarea sumei pe care România o investește pentru participare la constituirea capitalului social al

Fondului de Investiții al Inițiativei celor Trei Mări la data înființării acestuia și a faptului că, în perioadele următoare, administratorul

extern al Fondului de Investiții al Inițiativei celor Trei Mări va transmite notificări de plată a capitalului până la concurența sumelor

angajate de fiecare acționar, în baza cărora EXIMBANK — S.A. și BGK au obligația virării sumelor în termen de 30 zile,

având în vedere iminența împlinirii termenului de depunere a notificărilor privind intenția de restructurare a obligațiilor

bugetare, respectiv 30 septembrie 2019,

în scopul de a evita riscul depunerii tardive a notificărilor, cu consecința decăderii din dreptul de a mai beneficia de măsura

restructurării datoriilor către stat, este necesară prelungirea acestui termen cu o lună, respectiv până la data de 31 octombrie

2019, întrucât există debitori care nu au luat o decizie cu privire la situația datoriilor lor, 

în temeiul art. 115 alin. (4) din Constituția României, republicată,
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Guvernul României adoptă prezenta ordonanță de urgență.

Art. I. — Legea nr. 96/2000 privind organizarea și

funcționarea Băncii de Export-Import a României EXIMBANK — S.A.,

republicată în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 260 din

18 aprilie 2007, cu modificările și completările ulterioare, se

modifică și se completează după cum urmează:

1. La articolul 1, alineatele (1) și (2) se modifică și vor

avea următorul cuprins: 

„Art. 1. — (1) Banca de Export-Import a României

EXIMBANK — S.A., denumită în continuare EXIMBANK — S.A.,
este o instituție de credit specializată, prin care se derulează

activități de susținere a mediului de afaceri românesc și a

tranzacțiilor internaționale prin instrumente financiar-bancare și

de asigurări specifice.

(2) EXIMBANK — S.A. își desfășoară activitatea în nume și

în cont propriu, realizând, în limita autorizației acordate de către

Banca Națională a României, activități bancare destinate

persoanelor fizice și juridice, precum și în numele și contul

statului, realizând pentru persoanele juridice legal constituite,

rezidente sau nerezidente, finanțări, cofinanțări, refinanțări,

garantări, alte operațiuni bancare, asigurări și reasigurări ale

operațiunilor de comerț exterior românesc.”

2. La articolul 2, după litera f) se introduce o nouă literă,

litera f

1

), cu următorul cuprins: 

„f

1

) administrarea și derularea activităților specifice de bancă

cu vocație universală, menite să crească gradul de intermediere

financiară și accesul persoanelor fizice la produse financiar-

bancare specializate;”.

3. Articolul 4 se modifică și va avea următorul cuprins: 

„Art. 4. — EXIMBANK — S.A. este condusă de un consiliu de

administrație numit de adunarea generală a acționarilor, format

din 7 membri, din care 4 administratori neexecutivi și

3 administratori executivi, respectiv președintele executiv al

băncii și doi vicepreședinți executivi. Președintele consiliului de

administrație este desemnat de către adunarea generală

ordinară a acționarilor dintre membrii neexecutivi independenți.”

4. La articolul 5, alineatul (2) se modifică și va avea

următorul cuprins: 

„(2) Consiliul de administrație poate să delege o parte dintre

atribuțiile sale Comitetului de direcție, format din președintele

executiv și din cel mult 4 vicepreședinți executivi.” 

5. La articolul 11, după alineatul (2) se introduc șase noi

alineate, alineatele (2

1

)—(2

6

), cu următorul cuprins: 

„(2

1

) Prin excepție de la dispozițiile alin. (1), EXIMBANK — S.A.

poate finanța fondurile prevăzute la art. 10 în limita sumelor și la

termenele pentru care s-a stabilit prin convenție menținerea

acestora pe perioade de timp determinate, potrivit prevederilor

art. 12 alin. (2

1

).

(2

2

) Fondurile puse la dispoziție de EXIMBANK — S.A.

potrivit prevederilor alin. (2

1

) reprezintă plasament al

EXIMBANK — S.A. la Ministerul Finanțelor Publice și cu aceste

sume se majorează fondurile prevăzute la art. 10. Fondurile

prevăzute la art. 10 constituie sursa de rambursare a fondurilor

puse la dispoziție de EXIMBANK — S.A. potrivit alin. (2

1

).

(2

3

) Rambursarea finanțărilor se va face pe măsura ajungerii

la scadență a plasamentelor Ministerului Finanțelor Publice la

EXIMBANK — S.A., în ordinea cronologică a scadenței

acestora.

(2

4

) În scopul calculului dobânzii datorate de EXIMBANK — S.A.

pentru fondurile menținute pe perioade de timp determinate,

potrivit prevederilor art. 12 alin. (2

1

), din sumele plasate de

Ministerul Finanțelor Publice la EXIMBANK — S.A. se vor

deduce sumele plasate de EXIMBANK — S.A. potrivit alin. (2

3

).

(2

5

) Aprobarea finanțărilor acordate de către EXIMBANK — S.A.

potrivit prevederilor alin. (2

1

) se realizează odată cu aprobarea

operațiunilor specifice de finanțare, cofinanțare, refinanțare,

asigurare, reasigurare și garantare, în limita maximă a

expunerilor stabilite de către Comitetul Interministerial de

Finanțări, Garanții și Asigurări.

(2

6

) Responsabilitatea privind stabilirea valorii fondurilor puse

la dispoziție de EXIMBANK — S.A. conform alin. (2

1

), calcularea

dobânzii și a sumelor deduse din plasamentele efectuate de

EXIMBANK — S.A., conform alin. (2

1

), precum și raportarea

utilizării acestor fonduri revine EXIMBANK — S.A., prin direcțiile

de specialitate și Comitetul de direcție.”

6. La articolul 12, alineatul (3) se modifică și va avea

următorul cuprins:

„(3) Pentru administrarea fondurilor prevăzute la art. 10

lit. a)—e), EXIMBANK — S.A. percepe comisioane care vor fi

aprobate prin proceduri interne de Comitetul Interministerial de

Finanțări, Garanții și Asigurări și care vor fi decontate pe seama

acestor fonduri.”

7. La articolul 12 alineatul (3

1

), litera a) se modifică și va

avea următorul cuprins:

„a) participarea la constituirea capitalului social al Fondului

de Investiții al Inițiativei celor Trei Mări, constând în: aport la

capitalul social al fondului și cheltuieli aferente, de tipul

comisioane de transfer sau prime de egalizare. Alte cheltuieli de

tipul costurilor directe necesare exercitării mandatului de către

EXIMBANK — S.A. se suportă din comisioanele prevăzute la

alin. (3);”.

8. La articolul 12, după alineatul (3

1

) se introduce un nou

alineat, alineatul (3

2

), cu următorul cuprins:

„(3

2

) Ministerul Finanțelor Publice este autorizat să vireze

EXIMBANK — S.A. echivalentul în lei la cursul BNR valabil la

data efectuării plății către EXIMBANK — S.A. al contribuției

aferente participării României la Fondul de Investiții al Inițiativei

celor Trei Mări plus o marjă de 3% pentru acoperirea unei

eventuale diferențe de curs valutar la data efectuării plății la

extern de către EXIMBANK — S.A. Diferența în lei rămasă

neutilizată de către EXIMBANK — S.A. după efectuarea

schimbului valutar pentru plata la extern va fi restituită

Ministerului Finanțelor Publice, în termen de 10 zile de la data

efectuării plații la extern de către EXIMBANK — S.A.”

9. La articolul 18, după alineatul (3) se introduce un nou

alineat, alineatul (3

1

), cu următorul cuprins:

„(3

1

) EXIMBANK — S.A. efectuează operațiuni bancare

destinate persoanelor fizice, menite să asigure diversificarea

activităților desfășurate, inclusiv a surselor de finanțare,

creșterea gradului de intermediere financiară și accesul

persoanelor fizice la produse financiar-bancare specializate.”

Art. II. — Ordonanța Guvernului nr. 6/2019 privind instituirea

unor facilități fiscale, publicată în Monitorul Oficial al României,

Partea I, nr. 648 din 5 august 2019, se modifică și se

completează după cum urmează:

1. La articolul 3, alineatul (1) se modifică și va avea

următorul cuprins:

„(1) Debitorul care dorește să își restructureze obligațiile

bugetare, potrivit prezentului capitol, are obligația de a notifica
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organul fiscal competent cu privire la intenția sa până la data de

31 octombrie 2019, sub sancțiunea decăderii din dreptul de a

mai beneficia de restructurarea obligațiilor bugetare, și se

adresează unui expert independent în vederea întocmirii unui

plan de restructurare și a testului creditorului privat prudent.”

2. La articolul 15, alineatele (1) și (4) se modifică și vor

avea următorul cuprins:

„(1) Pentru obligațiile bugetare care fac obiectul restructurării,

precum și pentru obligațiile prevăzute la art. 9 alin. (3) lit. a)—c),

e)—i) și l) nu începe sau se suspendă, după caz, procedura de

executare silită de la data depunerii notificării prevăzute la art. 3.

În cazul obligațiilor prevăzute la art. 9 alin. (3) lit. e), executarea

silită se suspendă după comunicarea somației.

..................................................................................................

(4) În cazul în care debitorul nu depune solicitarea de

restructurare în termenul prevăzut la art. 22 ori în cazul în care

depune solicitarea de restructurare și se emite decizie de

respingere, începe sau continuă executarea silită de la data

împlinirii termenului prevăzut la art. 22 ori de la data comunicării

deciziei de respingere. Dispozițiile art. 21 rămân aplicabile.”

3. La articolul 23, după alineatul (6) se introduce un nou

alineat, alineatul (7), cu următorul cuprins:

„(7) Accesoriile aferente unor obligații bugetare principale

reprezentând ajutor de stat de recuperat sau fonduri ce se cuvin

bugetului Uniunii Europene nu se amână la plată și nu se

anulează, dacă instituția sau autoritatea publică care a transmis

organului fiscal titlul executoriu în vederea recuperării trebuie să

vireze la bugetul Uniunii Europene, conform legii, respectivele

accesorii.”

4. După articolul 36 se introduce un nou articol,

articolul 36

1

, cu următorul cuprins:

„ARTICOLUL 36

1

Implicații cu privire la achizițiile publice

(1) Prin derogare de la dispozițiile art. 165 alin. (1) și (2) din

Legea nr. 98/2016 privind achizițiile publice, cu modificările și

completările ulterioare, și de la dispozițiile art. 178 alin. (1) și (2)

din Legea nr. 99/2016 privind achizițiile sectoriale, cu

modificările și completările ulterioare, un operator economic nu

este exclus din procedura de atribuire dacă a depus notificarea

privind intenția de restructurare a obligațiilor bugetare, potrivit

art. 3, la organul fiscal central. Operatorul economic depune, în

copie, la autoritatea contractantă notificarea privind intenția de

restructurare a obligațiilor bugetare înregistrată la organul fiscal

competent. Organul fiscal competent transmite informații cu

privire la stadiul și modul de soluționare a solicitării de

restructurare, la solicitarea autorității contractante.

(2) Dispozițiile alin. (1) sunt aplicabile:

a) până la data comunicării deciziei de aprobare a

restructurării obligațiilor bugetare, în cazul în care operatorul

economic depune solicitarea de restructurare a obligațiilor

bugetare și aceasta este aprobată;

b) până la data comunicării deciziei de respingere a solicitării

de restructurare a obligațiilor bugetare, în cazul în care

operatorul economic depune solicitarea de restructurare a

obligațiilor bugetare și aceasta este respinsă;

c) până la expirarea termenului de depunere a solicitării de

restructurare prevăzut de art. 22, în cazul în care operatorul

economic nu depune solicitarea de restructurare a obligațiilor

bugetare.”

PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DĂNCILĂ

Contrasemnează:

Ministrul finanțelor publice,

Eugen Orlando Teodorovici

București, 19 septembrie 2019.

Nr. 67.

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A Ț I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL DEZVOLTĂRII REGIONALE ȘI ADMINISTRAȚIEI PUBLICE

O R D I N

pentru modificarea Ordinului viceprim-ministrului, ministrul dezvoltării regionale 

și administrației publice, nr. 3.254/2016 privind aprobarea măsurii de sprijin, constând în acordarea

unor ajutoare de stat și ajutoare de minimis pentru îmbunătățirea competitivității economice 

prin creșterea productivității muncii în întreprinderi mici și mijlocii în cadrul 

Programului operațional regional 2014—2020

Având în vedere prevederile Ordonanței de urgență a Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile naționale în domeniul

ajutorului de stat, precum și pentru modificarea și completarea Legii concurenței nr. 21/1996, aprobată cu modificări și completări

prin Legea nr. 20/2015, cu modificările și completările ulterioare, precum și Avizul Consiliului Concurenței comunicat cu Adresa

nr. 12.060 din 9.09.2019,
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Art. I. — Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltării

regionale și administrației publice, nr. 3.254/2016, privind

aprobarea măsurii de sprijin, constând în acordarea unor

ajutoare de stat și ajutoare de minimis pentru îmbunătățirea

competitivității economice prin creșterea productivității muncii

în întreprinderi mici și mijlocii în cadrul Programului

operațional regional 2014—2020, publicat în Monitorul Oficial

al României, Partea I, nr. 1.053 din 27 decembrie 2016, cu

modificările și completările ulterioare, se modifică după cum

urmează:

1. La articolul 12 alineatul (1), litera g) se modifică și va

avea următorul cuprins: 

„g) perioada de realizare a activităților proiectului, după

semnarea contractului de finanțare, este de maximum 36 de

luni, fără a depăși data de 31 decembrie 2023. Aceasta poate fi

extinsă cu cel mult dublul perioadei prevăzute inițial, în condițiile

menționate în contractul de finanțare;”.

2. Articolul 32 se modifică și va avea următorul cuprins: 

„Art. 32. — Numărul estimat al beneficiarilor acestei scheme

este de 1.025.”

Art. II. — Prezentul ordin se publică în Monitorul Oficial al

României, Partea I.

Viceprim-ministru, ministrul dezvoltării regionale și administrației publice,

Vasile-Daniel Suciu 

București, 23 septembrie 2019.

Nr. 2.651.

în conformitate cu prevederile art. 1 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr. 1/2018 pentru aprobarea unor măsuri de

reorganizare în cadrul administrației publice centrale și pentru modificarea unor acte normative, aprobată prin Legea nr. 147/2018,

în temeiul art. 12 alin. (6) din Hotărârea Guvernului nr. 51/2018 privind organizarea și funcționarea Ministerului Dezvoltării

Regionale și Administrației Publice, cu modificările ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltării regionale și administrației publice, emite următorul ordin:

„Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, București; C.I.F. RO427282,

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comercială Română — S.A. — Sucursala „Unirea” București

și IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Direcția de Trezorerie și Contabilitate Publică a Municipiului București 

(alocat numai persoanelor juridice bugetare)

Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro

Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relații cu publicul, București, șos. Panduri nr. 1,

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.73, fax 021.401.00.71 și 021.401.00.72
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