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DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET

privind conferirea unor decoratii

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 4 alin. (1), ale art. 6 lit. A,
ale art. 8 lit. Asi ale art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Roméaniei, cu modificarile si completarile

ulterioare,

avand in vedere propunerea directorului Serviciului Roman de Informatii,
in semn de apreciere a contributiei deosebite in realizarea, cu profesionalism si consecventa, a misiunilor specifice ce revin

Serviciului Roman de Informatii,
Presedintele Roméniei decreteaza:

Art. 1. — Se confera Ordinul National Serviciul Credincios in
grad de Cavaler, cu insemn pentru militari, persoanei prevazute
in anexa nr. 1), care face parte integranta din prezentul decret.

Art. 2. — Se confera Ordinul National Pentru Merit in grad
de Cavaler, cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in
anexa nr. 2¥), care face parte integranta din prezentul decret.

Art. 3. — Se confera Ordinul Barbatie si Credinta in grad de
Ofiter, cu insemn pentru militari, persoanei prevazute in anexa
nr. 3*), care face parte integranta din prezentul decret.

Art. 4. — Se confera Ordinul Bérbétie si Credinta in grad de
Cavaler, cu insemn pentru militari, persoanelor prevazute in
anexa nr. 4*), care face parte integranta din prezentul decret.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 martie 2013.
Nr. 328.

in temeiul art. 100 alin. (2) din Constitutia
Romaniei, republicata, contrasemnam acest
decret.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

*) Anexele nr. 1—4 contin informatii clasificate si urmeaza regimul Legii nr. 182/2002 privind protectia informatiilor clasificate, cu modificarile si completarile

ulterioare.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.99
din 28 februarie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010
privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc ~ — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu-Daniel Arcer.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, exceptie
ridicatd de Reta Rus, Crinuta Stanea, Cornelia Sarlea, Elena
Savonea, Maria Petri, Aronela Zudor, Simona-Maria Marginean,
Laurentiu Zudor, Victoria Fratila, Lina Jidvean, Nicolae Muntean,
Nicolae-Raul Ban si Cristina Palco in Dosarul nr. 3.676/2/2011
al Tribunalului Alba — Sectia | civila si care formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 1.549D/2012.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.
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Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. Tn acest sens, invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 24 octombrie 2012, pronuntaté in Dosarul
nr. 3.676/2/2011, Tribunalul Alba — Sectia | civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri
publice, exceptie ridicata de Reta Rus, Crinuta Stanea, Cornelia
Sarlea, Elena Savonea, Maria Petri, Aronela Zudor, Simona-
Maria Marginean, Laurentiu Zudor, Victoria Fratil&, Lina Jidvean,
Nicolae Muntean, Cristina Palco si Nicolae-Raul Ban intr-o
cauza avand ca obiect ,drepturi banesti”.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat nu permit plata premiului anual pe
anul 2010, drept cu caracter salarial apreciat ca fiind castigat pe
perioada de timp in care norma juridica in baza caruia a fost
recunoscut era n vigoare si activa. Se arata ca o norma juridica
nu poate fi decat retroactiva atunci cand neaga acordarea unui
drept salarial legal pentru activitatea deja desfasurata. Astfel,
legiuitorul a adus modificari unei situatii juridice definitiv stabilite
sub aspectul executarii unei obligatii aferente unui raport de
munca incheiat. Or, ori de cate ori o lege noua modifica starea
legala anterioara cu privire la anumite raporturi, toate efectele
susceptibile a se produce din raportul anterior, daca s-au realizat
inainte de intrarea in vigoare a legii celei noi, nu mai pot fi
modificate ca urmare a adoptarii noii legi, aceasta trebuind sa
respecte suveranitatea legii anterioare.

De asemenea, arata ca prevederile art. 25 din Legea-cadru
nr. 330/2009 privind salarizarea unitara a personalului platit din
fonduri publice, care prevedeau acordarea premiului anual
acordat pentru activitatea desfasurata in timpul anului 2010, au
fost abrogate de art. 39 pct. w) din Legea-cadru nr. 284/2010
privind salarizarea unitara a personalului platit din fonduri
publice, act normativ in vigoare din data de 1 ianuarie 2011.
Totodata, prin Legea nr. 285/2010, in vigoare tot de la 1 ianuarie
2011, s-a prevazut in mod expres, la art. 8 — criticat —, ca
premiul anual corespunzator anului 2010 nu se mai acorda
incepand cu luna ianuarie 2011. Se incalca, astfel, dreptul de
proprietate, dreptul la méasurile de protectie sociald garantate
constitutional si principiul neretroactivitaii.

Autorii exceptiei considera ca premiul anual corespunzator
anului 2010 reprezinta un drept castigat, de vreme ce dispozitiile
care il reglementau erau in vigoare in data de 31 decembrie
2010, acest premiu cuvenindu-se pentru activitatea profesionala
desfasurata pe parcursul intregului an 2010, chiar daca sumele
de bani se acorda in concret, potrivit legii, incepand cu luna
ianuarie a anului urmator. Este vorba, asadar, de un raport
juridic nascut sub legea veche, care nu si-a epuizat toate
efectele juridice, astfel ca legea noua nu poate abroga efectul
juridic nerealizat, fara a incalca principiul neretroactivitatii. Legea
noua, desi are prioritate fatd de cea veche, nu poate reglementa
asupra acelor efecte susceptibile a se produce sub imperiul legii
vechi.

in fine, arat& ca, potrivit art. 17 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului, nimeni nu poate fi lipsit in mod arbitrar de
proprietatea sa. De asemenea, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului s-a pronuntat in nenumarate randuri, chiar si impotriva
Romaniei, ca dreptul de creanta reprezinta un ,bun”, in sensul
art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, daca este
suficient de bine stabilit pentru a fi exigibil sau daca reclamantul
poate pretinde ca a avut cel putin o ,speranta legitima” de a-I
vedea concretizat. Or, lipsirea de dreptul de a mai primi vreodata
sumele de bani aferente unui drept deja castigat constituie o
ingerinta neconforma cu principiul protectiei proprietatii.

Tribunalul Alba — Sectia | civila apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. In acest sens, instanta
arata ca veniturile de natura salariald ale personalului din
sectorul bugetar se stabilesc numai prin lege, insa sporurile,
premiile si alte stimulente acordate acestuia reprezinta drepturi
salariale suplimentare, iar nu drepturi fundamentale, consacrate
si garantate de Constitutie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiatd, sens in care invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, concretizata prin deciziile nr. 115/2012,
nr. 257/2012 sau nr. 782/2012.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in
anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 878 din 28 decembrie
2010, care au urmatorul cuprins: ,Sumele corespunzéatoare
premiului anual pentru anul 2010 nu se mai acorda incepand cu
luna ianuarie 2011, acestea fiind avute in vedere la stabilirea
majorarilor salariale ce se acorda in anul 2011 personalului din
sectorul bugetar, potrivit prevederilor prezentei legi.”

Autorii exceptiei considerd ca textul de lege criticat
contravine dispozitiilor constitutionale ale art. 15 alin. (2) referitor
la neretroactivitatea legii civile, art. 41 privind munca si protectia
sociala a muncii, art. 44 privind dreptul de proprietate privata,
art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, art. 124 referitor la infaptuirea justitiei si art. 125 privind
statutul judecatorilor. De asemenea, invoca incalcarea art. 20
din Constitutie prin raportare la dispozitiile art. 17 din Declaratia
Universala a Drepturilor Omului si art. 1 din Primul Protocol la
Conventia pentru apararea dreptului omului si a libertatilor
fundamentale.
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Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 8 din Legea nr. 285/2010 au mai fost
examinate din perspectiva unor critici de neconstitutionalitate
asemanatoare, prin raportare la aceleasi dispozitii
constitutionale si internationale.

n acest sens sunt: Decizia nr. 745 din 20 septembrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 805 din
29 noiembrie 2012, Decizia nr. 808 din 2 octombrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 822 din
6 decembrie 2012 si Decizia nr. 903 din 25 octombrie 2012,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 27 din
12 ianuarie 2013, prin care Curtea a constatat ca prevederile
art. 8 din Legea nr. 285/2010 sunt constitutionale.

Prin aceste decizii, Curtea a retinut ca Legea nr. 285/2010
reglementeaza, dupa cum indica insusi titlul sau, salarizarea in
anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, avand deci
aplicabilitate limitata doar la anul 2011.

Desi textul de lege criticat nu se mai incadreaza in fondul
activ al legislatiei, prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din
3 august 2011, Curtea Constitutionala a statuat ca ,sunt supuse
controlului de constitutionalitate si legile sau ordonantele ori
dispozitiile din legi sau din ordonante ale caror efecte juridice
continua sa se produca si dupa iesirea lor din vigoare”, asa incat
Curtea urmeaza sa se pronunte asupra constitutionalitatii
prevederilor legale supuse examinarii.

Astfel, Curtea retine ca autorii exceptiei de
neconstitutionalitate considera ca sistarea acordarii premiului
anual corespunzator anului 2010 fincalca principiul
neretroactivitatii legii, dreptul la munca si la masuri de protectie
sociala, dreptul de proprietate, precum si statutul specific functiei
ocupate de acestia si care deriva din prevederile constitutionale
referitoare la infaptuirea justitiei si statutul judecatorilor.

Prin deciziile mai sus mentionate, Curtea a constatat ca
textul de lege criticat nu contravine principiului neretroactivitatii
legii civile, consacrat de art. 15 alin. (2) din Constitutie.

De asemenea, cu privire la natura premiilor Tn bani acordate
angajatilor, conform legii, Curtea a constatat ca sporurile,

premiile si alte stimulente acordate demnitarilor si altor salariati
prin acte normative reprezinta drepturi salariale suplimentare,
iar nu drepturi fundamentale, consacrate si garantate de
Constitutie. In acest context, Curtea a retinut ca legiuitorul este
in drept sa instituie anumite sporuri la indemnizatiile si salariile
de baza, premii periodice si alte stimulente, pe care le poate
diferentia in functie de categoriile de personal céarora li se
acorda, le poate modifica in diferite perioade de timp, le poate
suspenda sau chiar anula.

Asa fiind, Curtea a statuat ca nu se poate vorbi despre
drepturi fundamentale atunci cand se reclama incetarea
acordarii unui astfel de stimulent sau drept salarial suplimentar
cum este premiul anual, asa incat nu este incident art. 41 din
Constitutie, care garanteaza salariatilor dreptul la salariu.

Curtea a apreciat, totodata, ca nu se poate retine nici
incalcarea dispozitiilor constitutionale si conventionale
referitoare la dreptul de proprietate privata. Premiul anual pe
anul 2010 reprezinta o creanta certa, lichida si exigibila, pe care
angajatul o are asupra angajatorului public si constituie un ,,bun”
in sensul art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
Prevederile de lege criticate prevad, insa, doar modalitatea prin
care statul urmeazéa sa-si execute intru totul aceasta obligatie
financiara, fara a fi afectate in niciun fel cuantumul sau
intinderea acestei creante.

in fine, Curtea a retinut ca dispozitiile art. 124 si 125 din
Constitutie nu sunt incidente in cauza. Astfel, dreptul banesc la
care se refera textul de lege criticat nu a fost acordat in
considerarea unei categorii socioprofesionale speciale, ci
intregului personal din sectorul bugetar, iar, pe de alta parte,
textele constitutionale invocate se refera la judecatori.

Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta cauza
privesc aceleasi aspecte si avand in vedere ca nu au intervenit
elemente noi, de natura sa determine schimbarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 8 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului pléatit din fonduri publice, exceptie ridicatd de Reta Rus, Crinuta Stanea, Cornelia Sarlea, Elena
Savonea, Maria Petri, Aronela Zudor, Simona-Maria Marginean, Laurentiu Zudor, Victoria Fratila, Lina Jidvean, Nicolae Muntean,
Nicolae-Raul Ban si Cristina Palco in Dosarul nr. 3.676/2/2011 al Tribunalului Alba — Sectia | civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 februarie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.100
din 28 februarie 2013

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010
privind sistemul unitar de pensii publice

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc ~ — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu-Daniel Arcer.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicatd de Coca
Grosu in Dosarul nr. 11.037/86/2011 al Tribunalului Suceava —
Sectia civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.576D/2012.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata. In acest sens, invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale, concretizata, de exemplu, prin Decizia
nr. 920/2012, si Decizia de inadmisibilitate a Curtii Europene a
Drepturilor Omului pronuntata in cauzele conexate Ana Maria
Frimu, Judita Vilma Timar, Edita Tanko, Marta Molnar si Lucia
Ghetu impotriva Romaniei (2012).

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 15 noiembrie 2012, pronuntata in Dosarul
nr. 11.037/86/2011, Tribunalul Suceava — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 196 lit. f) din Legea
nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice,
exceptie ridicata de Coca Grosu intr-o cauza avand ca obiect
contestatia formulata impotriva deciziei de pensionare, in
contradictoriu cu Casa Judeteana de Pensii Suceava.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile legale criticate sunt
neconstitutionale, intrucat se ajunge la situatia in care se
creeaza o situatie discriminatorie intre militarii, politistii si
functionarii publici cu statut special, pe de o parte, si alte
categorii de persoane beneficiare de pensii speciale, pe de alta
parte, pentru care, de altfel, s-a adoptat o alta reglementare,
respectiv Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2011, prin
care se prelungeste recalcularea pensiilor pana la sfarsitul
anului 2011.

Mentioneaza, totodata, ca Guvernul a acordat retroactiv
grupe speciale de munca militarilor si politistilor pentru a atenua
scaderea cuantumului pensiilor pentru aceste categorii de
persoane, in timp ce pentru alte categorii pensiile au fost

diminuate in mod substantial, fiind reduse in cuantum de
60—70%, afectédnd insasi substanta dreptului la pensie.

De asemenea, arata ca exista ,reglementari duble, total
opuse” referitoare la pensiile de serviciu, intrucat, la data
adoptarii Legii nr. 119/2010, nu au fost abrogate prevederile
Legii nr. 567/2004, fapt ce contravine dispozitiilor Legii
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative. Autorul exceptiei arata ca, prin
prisma Deciziei Curtii Constitutionale nr. 297 din 27 martie 2012,
discriminarea este extinsa, intrucat consilierii Curtii de Conturi
fiind asimilati magistratilor, urmeaza sa revina la pensiile
speciale, precizand ca personalul auxiliar de specialitate din
cadrul instantelor si parchetelor se afla in aceeasi situatie, avand
aceleasi interdictii si incompatibilitati ca magistratii si consilierii
Curtii de Conturi.

Totodatd, sustine cé pensia de serviciu a personalului auxiliar
de specialitate al instantelor judecatoresti si al parchetelor de
pe langa acestea a fost stabilitd in considerarea atributiilor de
serviciu, a incompatibilitatilor si interdictiilor aferente acestei
categorii de personal din domeniul justitiei. Aceasta constituie
un bun actual, un drept de proprietate in sensul art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, astfel incéat ,reducerea
substantiala a pensiei aflatd in platd echivaleazd cu o
expropriere, fiind incalcat dreptul la coerenta legislativa, statutul
legal si predictibilitatea legii, dar si speranta legitima.”

Tribunalul Suceava — Sectia civila opineaza in sensul ca
prevederile art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010 nu incalca
normele constitutionale invocate, sens in care invoca
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, sens in care invoca jurisprudenta in materie a
Curtii Constitutionale.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, prevederile legale criticate, raportate la dispozitiile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010 privind sistemul
unitar de pensii publice, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 852 din 20 decembrie 2010, care au
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urmatorul cuprins: ,La data intrarii in vigoare a prezentei legi se
abroga: [...]

f) art. 68, art. 687 alin. (2) si art. 682—684 din Legea
nr. 567/2004 privind statutul personalului auxiliar de specialitate
al instantelor judecéatoresti si al parchetelor de pe 14ngé acestea,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.197 din
14 decembrie 2004, cu modificarile si completérile ulterioare;”.

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin atat dispozitiilor
constitutionale ale art. 15 alin. (2) privind neretroactivitatea legii
civile si art. 16 privind egalitatea in drepturi, precum si art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitor la
protectia proprietatii, si art. 14 privind interzicerea discriminarii,
din aceeasi conventie.

Autorul exceptiei invocad, de asemenea, si neconcordanta
fata de prevederile Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca prevederile de lege criticate au mai fost analizate din
perspectiva unor critici de neconstitutionalitate similare, prin
raportare la aceleasi dispozitii constitutionale si internationale
invocate si in prezenta cauza.

in acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 920 din
1 noiembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 37 din 16 ianuarie 2013, Decizia nr. 945 din
13 noiembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 4 din 3 ianuarie 2013, Decizia nr. 1.083 din
18 decembrie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 86 din 8 februarie 2013, sau Decizia nr. 22 din
24 ianuarie 2013, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 123 din 6 martie 2013, prin care Curtea
Constitutionala a respins, cu majoritate de voturi, ca
neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010.

Prin aceste decizii, Curtea a constatat ca ,nu prevederile
art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010 sunt cele care au dispus
recalcularea pensiilor de serviciu potrivit principiului
contributivitatii, astfel cd nu poate fi retinuta critica privind
incalcarea dispozitilor  constitutionale referitoare la
neretroactivitatea legii civile”.

Totodata, Curtea a retinut ca pensiile de serviciu au fost
eliminate si integrate sistemului public de pensii prin Legea
nr. 119/2010 privind stabilirea unor masuri in domeniul pensiilor.
Abrogarile prevazute de art. 196 din Legea nr. 263/2010 nu

constituie decéat o operatiune tehnico-legislativa de corelare a
prevederilor actului normativ adoptat cu cele existente in alte
legi ce reglementeaza pensiile speciale, respectiv alte masuri
in domeniul pensiilor. In aceste conditii, Curtea a constatat ca
Legea nr. 263/2010 nu are caracter novator si nu aduce nicio
modificare sau un element nou in raport cu cadrul legal
consacrat odata cu aparitia Legii nr. 119/2010.

in ceea ce priveste pretinsa discriminare intre diferite
categorii de personal, respectiv intre personalul auxiliar de
specialitate din cadrul instantelor si parchetelor si alte categorii
profesionale, cum ar fi militarii, politistii si functionarii publici cu
statut special, Curtea a constatat ca nici aceasta critica nu poate
fi retinuta. Astfel, in privinta cadrelor militare in activitate, soldatii
si gradatii voluntari, politistii si functionarii publici cu statut
special din sistemul administratiei penitenciarelor, din domeniul
apararii nationale, ordinii publice si sigurantei nationale, Curtea
a statuat ca acestia au beneficiat si continua sa beneficieze de
un statut aparte, justificat de natura activitatii desfasurate, care
creeaza conditiile unei uzuri corporale accentuate prin expunere
la pericole de vatamare corporala si chiar de amenintare a vietii.

in fine, referitor la sustinerea privind incalcarea prevederilor
Legii nr. 24/2000, ca urmare a faptului ca actele normative care
prevedeau acordarea pensiilor speciale anterior intrarii in
vigoare a noii legi nu au fost abrogate si, in consecinta, ar exista
un paralelism legislativ, prin jurisprudenta amintita, Curtea a
retinut ca ,eficacitatea normelor secundare emise in aplicarea
legilor se afla intr-o strénsa legatura cu perioada de activitate a
legii, neputandu-se concepe supravietuirea normei subordonate
dupa abrogarea ori incetarea aplicabilitatii celei superioare.
Pentru a evita Tnsa orice confuzie cu privire la legislatia n
vigoare aplicabild unei anumite materii, legiuitorul a prevazut in
art. 64 alin. (4) din Legea nr. 24/2000 ca, «daca o norma de nivel
inferior, cu acelasi obiect, nu a fost abrogata expres de actul
normativ de nivel superior, aceasta obligatie ii revine autoritatii
care a emis prima actul.» Chiar daca abrogarea actelor
normative secundare nu are loc in acelasi timp cu abrogarea
celor superioare, in aplicarea carora au fost emise, nu se poate
considera ca ele continua sa Tsi produca efectele, mentinand o
reglementare paraleld, diferitd de cea instituita prin noile
prevederi in vigoare, superioare in ierarhia actelor normative.”

Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta cauz&
privesc aceleasi aspecte si avand in vedere ca nu au intervenit
elemente noi, de naturé sa determine schimbarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor
mentionate isi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 196 lit. f) din Legea nr. 263/2010 privind
sistemul unitar de pensii publice, exceptie ridicata de Coca Grosu in Dosarul nr. 11.037/86/2011 al Tribunalului Suceava — Sectia

civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 februarie 2013.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei orasului Fieni, judetul Dambovita

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Fieni, judetul Dambovita,
prevazuta in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale
si administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

Bucuresti, 20 martie 2013.

Nr. 104.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
orasului Fieni, judetul Dambovita elementelor insumate ale stemei orasului Fieni,

judetul Dambovita

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema orasului Fieni se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in furca.

Tn interiorul scutului, in partea superioard, in camp albastru,
se afla o cruce treflata de aur.

In partea inferioara, in cAmp rosu, se afl& un rezervor de apa,
pozitionat in pal, de argint.

In partea inferioara, in camp verde, se afla dou& fulgere de
aur, unul pozitionat in bara, iar celalalt in banda, incrucisandu-se
in saritoare in partea de jos.

Scutul este timbrat de o coroana muralé de argint cu 3 turnuri
crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Crucea treflata face referire la biserica, declaratd monument
istoric de importanta locald, construita la inceputul secolului al
XIX-lea, in timpul domniei lui Constantin Alexandru Ipsilanti.

Rezervorul de apa simbolizeaza fabrica de ciment care
functioneaza din anul 1923.

Cele doua fulgere evoca fabrica de becuri ,Steaua electrica”,
iar numarul lor indica numarul localitatilor afiliate orasului.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca
localitatea are rangul de oras.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemelor comunelor Baiculesti,
Bughea de Jos, Poienarii de Muscel, Stolnici si Vladesti,
judetul Arges

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stemele comunelor Baiculesti, Bughea de Jos,
Poienarii de Muscel, Stolnici si Vladesti, judetul Arges, prevazute in anexele

nr. 1.1—1.5%).

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemelor sunt

prevazute in anexele nr. 2.1—2.5.

(3) Anexele nr. 1.1—1.5 si 2.1—2.5 fac parte integranta din prezenta

hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Bucuresti, 20 martie 2013.
Nr. 105.

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

*) Anexele nr. 1.1—1.5 sunt reproduse in facsimil.

ANEXA Nr. 1.1

STEMA
comunei Baiculesti, judetul Arges

ANEXA Nr. 2.1

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Baiculesti,
judetul Arges

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.1, stema comunei Baiculesti se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in furca
rasturnata.

in interiorul scutului, In cartierul 1, in camp rosu, se afld o
cruce latina de aur.

In partea superioard, in cartierul 2, in cdmp argintiu, se afla
doua ramuri de stejar, fiecare cu cate 9 frunze si 5 ghinde, care
se incruciseaza in saritoare.

In partea inferioara, in cartierul 3, in camp albastru, se afld o
roata de moara, care iese din fascia undata aflata in varful
scutului.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Crucea aminteste de manastirea Tutana, declarata
monument istoric.

Ramurile de stejar simbolizeaza bogatia silvica a zonei, iar
numarul ghindelor de pe ramuri reprezinta numarul satelor ce
alcatuiesc comuna.

Fascia undata aflata in varful scutului reprezinta raul Arges,
care strabate localitatea, iar roata de moara simbolizeaza cele
3 hidrocentrale de la Zigoneni, Argesani si Manicesti.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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ANEXA Nr. 1.2

STEMA
comunei Bughea de Jos, judetul Arges

ANEXA Nr. 1.3

STEMA
comunei Poienarii de Muscel, judetul Arges

ANEXA Nr. 2.2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Bughea de Jos,
judetul Arges

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.2, stema comunei Bughea de Jos se
compune dintr-un scut triunghiular albastru cu marginile
rotunjite, avand in varf 3 dealuri verzi, cel din mijloc fiind mai
inalt, taiat de un pal ondulat de argint.

In interiorul scutului se afla o cruce treflata de argint si un
brad dezradacinat de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Crucea reprezinta manastirea Ciocanul, aflata pe teritoriul
localitétii.

Palul undat simbolizeaza raul Bughea, care traverseaza
localitatea de la nord la sud.

Bradul semnifica bogatia silvica a zonei.

Cele 3 dealuri fac referire la relieful predominant in localitate,
reprezentative fiind dealurile Grui, Ureanca si Ciocanul.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.3

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei
Poienarii de Muscel, judetul Arges

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.3, stema comunei Poienarii de Muscel
se compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunijite,
scartelat.

In interiorul scutului, in cdmp albastru, se afla un munte de
argint cu o intrare Tn mina, cu fundal negru.

In partea superioara, in camp verde, se afla 5 ramuri de fag,
cu céate 4 frunze si doua ghinde, pozitionate 2:1:2, toate de aur.
n varful scutului, in camp verde, se afla un clopot de aur.

In varful scutului, in camp albastru, se afld un cap de
caprioara de argint, vazut din fata.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Muntele cu gura de mina face referire la mineritul care s-a
practicat in zona.

Ramura de fag si capul de caprioara simbolizeaza bogatia
silvica si cinegetica a zonei.

Clopotul semnifica biserica din satul Jugur, declarata
monument istoric.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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STEMA
comunei Stolnici, judetul Arges

STEMA
comunei Vladesti, judetul Arges

ANEXA Nr. 1.4

ANEXA Nr. 1.5

ANEXA Nr. 2.4

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Stolnici,
judetul Arges

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.4, stema comunei Stolnici se compune
dintr-un scut triunghiular albastru cu marginile rotunjite, incarcat
cu 3 sageti de argint, pozitionate doud in saritoare, cea din
mijloc in pal si cu varfurile in jos, flancate de doua spice de grau
de aur, care se intretaie in varf.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Ségetile reprezinta armele familiei Balacenilor, aici fiind unul
dintre principalele lor domenii.

Spicele de grau simbolizeaza bogatia pamantului si ocupatia
de baza a locuitorilor.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

ANEXA Nr. 2.5

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Vladesti,
judetul Arges

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.5, stema comunei Vladesti se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in furca
rasturnata.

Tn interiorul scutului, in partea superioara, in camp rosu, se
afla doua ramuri de stejar cu cate doua frunze si doua ghinde,
incrucisate in saritoare.

In varful scutului, in camp auriu, se afla 4 mere rosii,
pozitionate 1:2:1, avand fiecare cate o codita si doua frunze
verzi.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Ramurile de stejar si merele reprezintd bogatia silvica si
pomicola a zonei, iar numarul frunzelor de stejar, al ghindelor si
al merelor reprezinta numarul satelor ce alcatuiesc comuna.

Urciorul simbolizeaza traditia in ceramica si ocupatia
locuitorilor, olaritul.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemei orasului Chisineu-Cris,
judetul Arad

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Chisineu-Cris, judetul Arad,
prevazuta in anexa nr. 1.
(2) Descrierea si semnificatiile elementelor Tnsumate ale stemei sunt
prevazute in anexa nr. 2.
(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotarare.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

Bucuresti, 20 martie 2013.

Nr. 106.
ANEXA Nr. 1%) ANEXA Nr. 2
STEMA DESCRIEREA $I SEMNIFICATIILE
orasului Chigineu-Cris, judetul Arad elementelor insumate ale stemei orasului Chigineu-Cris,

judetul Arad

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema orasului Chisineu-Cris se
compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat
de o fascie undata de argint si despicat in partea superioara.

In partea superioara, in cdmp albastru, se afla o bisericd de
aur, terminata cu o cruce. Vazuta din fata, biserica este alcatuita
din doud abside laterale poligonale, o poarta inchisa si o turla cu
3 ferestre, cea de jos dreptunghiulara, iar cele doua de sus
semicirculare, interpuse de un acoperis piramidal cu bulb turtit.

Tn partea superioar, in camp rosu, se afld o roata dintata de
aur, flancata, stdnga — dreapta, de cate un spic de grau din
acelasi metal, fiind alcatuita din jumatate de roata de moara de
apa, la dreapta, si din jumatate de roata industriald, la stanga.

In partea inferioard, in cAmp albastru, se afla o lird de argint
suprapusa de doua ramuri de laur din acelasi metal.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu 3 turnuri
crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Biserica face referire la credinta pastrata de localnici si la
edificile monahale existente in localitate.

Fascia undata simbolizeaza raul Crisul Alb, care strabate
orasul.

Jumatatea de roatad de moara de apa aminteste de morile de
apa existente odinioara pe raul Crisul Alb si pe Canalul Morilor,
iar jumatatea de roata industriala semnifica industria
constructoare de masini agricole si cea a prelucrarii metalelor
din zona.

Spicele de grau simbolizeaza una din ocupatiile de baza ale
locuitorilor, agricultura, si valorificarea produselor agricole.

Lira cu ramurile de laur semnifica viata culturala si artistica,
amintind de Reuniunea corala ,Lyra”, infiintata in anul 1931.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca
localitatea are rangul de oras.

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea stemelor comunelor Dragodana si Pietrari,
judetul Dambovita

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 alin. 2
din Legea nr. 102/1992 privind stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stemele comunelor Dragodana si Pietrari,
judetul Dambovita, prevazute in anexele nr. 1.1 si 1.2.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor Tnsumate ale stemelor sunt
prevazute in anexele nr. 2.1 si 2.2.

(3)Anexele nr. 1.1, 1.2, 2.1 si 2.2 fac parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

Bucuresti, 20 martie 2013.

Nr. 107.
ANEXA Nr. 1.1%) ANEXA Nr. 2.1
STEMA DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
comunei Dragodana, judetul Dambovita elementelor insumate ale stemei comunei Dragodana,

judetul Dambovita

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.1, stema comunei Dragodana se
compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat in

furca.

In interiorul scutului, in partea superioara, in cAmp de aur,
se afla o inima surmontata de o cruce ortodoxa, totul de culoare

rosie.

In partea inferioard, in dreapta, in camp albastru, se afla
7 frunze de stejar de aur, pozitionate 3: 2: 2.

In partea inferioara, in stanga, in camp verde, se afl& un
dextroser implatosat, miscand din flancul stang, tindnd o spada
pozitionatd in bard si flancatd in partea superioara de

2 trandafiri, totul de argint.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn

crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Inima surmontata de cruce reprezinta elemente preluate din
blazonul familiei Catargi, iar dextroserul cu spada si trandafirii
sunt elemente preluate din blazonul familiei Creteanu.

Frunzele de stejar simbolizeaza bogatia silvica a zonei, iar
numarul frunzelor reprezinta numarul satelor componente ale

localitatii.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca

localitatea are rangul de comuna.

*) Anexa nr. 1.1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 1.2%) ANEXA Nr. 2.2

STEMA
comunei Pietrari, judetul Dambovita

*) Anexa nr. 1.2 este reprodusa in facsimil.

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei comunei Pietrari,
judetul Dambovita

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1.2, stema comunei Pietrari se compune
dintr-un scut triunghiular albastru cu marginile rotunijite, taiat de
un brau undat de argint.

n partea superioaré se afl& 5 mere rosii, avand céate o codita
cu doua frunze verzi, pozitionate in linie.

In varful scutului se afla o piatra de moara de argint, asezata
% spre stanga.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu un turn
crenelat.

Semnificatiile elementelor insumate

Merele simbolizeaza bogatia pomicola a zonei, iar numarul
lor face referire la numarul satelor componente ale localitatii.

Braul undat reprezintd paraul Raul Alb si paraul Stramba,
care strabat localitatea.

Piatra de moara da denumirea localitatii si reprezintd o mai
veche ocupatie a locuitorilor din secolul al XVll-lea, ,ocnele care
taie pietre de moara”.

Coroana murala cu un turn crenelat semnifica faptul ca
localitatea are rangul de comuna.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind aprobarea stemei orasului Deta, judetul Timis

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 din

Legea nr. 102/1992 privind

stema tarii si sigiliul statului,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba stema orasului Deta, judetul Timis, prevazuta

in anexa nr. 1.

(2) Descrierea si semnificatiile elementelor insumate ale stemei sunt

prevazute in anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta hotéaréare.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:

p. Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si
administratiei publice,
Shhaideh Sevil,
secretar de stat

Bucuresti, 20 martie 2013.

Nr. 108.
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ANEXA Nr. 1%)

STEMA
orasului Deta, judetul Timis

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 2

DESCRIEREA SI SEMNIFICATIILE
elementelor insumate ale stemei orasului Deta,
judetul Timis

Descrierea stemei

Potrivit anexei nr. 1, stema orasului Deta se compune
dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite, taiat.

In partea superioard, in cAmp de hermin3, se afld o coroana
imperiala de aur.

In varful scutului, in camp rosu, se aflad doua maini infratite
care sustin o cruce cu capetele treflate, flancata de o parte si
de alta de doua cununi de grau, fiecare cu cate 6 spice de aur.

Scutul este timbrat de o coroana murala de argint cu 3 turnuri
crenelate.

Semnificatiile elementelor insumate

Coroana imperiala face referire la coroana lui Carol al ll-lea,
simbol care reprezinta un sigiliu al unui act oficial din 1724, prin
care se atesta documentar aceasta localitate; asezarea
coroanei pe campul de hermina atesta faptul ca localitatea a
apartinut de-a lungul timpului unor nobili ai Casei regale de
Habsburg.

Cele doua cununi de grau reprezinta una din ocupatiile de
baza ale locuitorilor, agricultura.

Cele doua maini infratite si crucea simbolizeazd buna
intelegere, armonia, infratirea oamenilor de diferite etnii care
locuiesc in zona.

Crucea reprezinta atat crucea greaca, simbol al ortodoxiei,
cat si crucea latina, simbol al credintei catolice.

Coroana murala cu 3 turnuri crenelate semnifica faptul ca
localitatea are rangul de oras.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL CULTURII

ORDIN
pentru acreditarea Muzeului Maramuresan
din Sighetu Marmatiei

In conformitate cu prevederile art. 12 din Criteriile si normele de acreditare
a muzeelor si a colectiilor publice, aprobate prin Ordinul ministrului culturii si

cultelor nr. 2.057/2007,

in baza Hotararii Comisiei Nationale a Muzeelor si Colectiilor nr. 352 din

19 februarie 2013,

in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (4) din Legea muzeelor si a colectiilor
publice nr. 311/2003, republicata, cu modificarile ulterioare, si al prevederilor art. 11
alin. (1) si (4) din Hotararea Guvernului nr. 90/2010 privind organizarea si
functionarea Ministerului Culturii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul culturii emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se acrediteazd Muzeul Maramuresan din Sighetu Marmatiei.
Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul culturii,
Daniel-Constantin Barbu

Bucuresti, 11 martie 2013.
Nr. 2.132.
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ACTE ALE PARTIDELOR POLITICE

CUANTUMUL TOTAL
al sumelor provenite din finantarile private
ale partidelor politice in anul 2012, conform Legii nr. 334/2006
privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale — Alianta de Centru Dreapta
P.N.L.—P.C.

1. Cuantumul total al veniturilor din donatii:

Tip donatie dor,:larltori Valoarea donatiei
Donatii persoane fizice 24 223.000,00
Donatii persoane juridice 0 0
Donatii confidentiale 63 247.875,00
TOTAL: 87 470.875,00

2. Lista persoanelor fizice care au facut in anul fiscal 2012 donatii a caror valoare cumulata depaseste baremul de 10 salarii

minime brute pe tara:

(’:\lr: Numele si prenumele CNP Cetéatenia d(!J::;Lt’jilei Val(?;;ea Data donatiei
1. | Antipa Gabriela 2790530070016 | Romana | Bani 10.000,00| 11 mai 2012
2. [ Alexe Costel 1830820394071 | Romana |Bani 10.000,00| 11 mai 2012
3. | lonescu lonel Eduard 1730120450019 | Roméana |Bani 40.000,00 3 mai 2012
4. | Nica Dumitru 1531010400556 | Romana |Bani 20.000,00 9 mai 2012
5.| Mihaila Mihaela 2771104464529 | Romana | Bani 10.000,00 3 mai 2012
6. [ Mita Marius Virgil 1831022440053 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
7.| Cércu Alexandra Dana 2880914226805 | Romana | Bani 7.000 7 mai 2012
8. | Radulescu loana 2871106133400 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
9. [ Oproiu Roxana Mihaela 2821019030012 | Roméana |Bani 7.000 7 mai 2012

10. [ Rosca Alexandru Catalin 1900312440041 | Roméana |Bani 7.000 7 mai 2012
11. | Sacaliuc Elena Loredana 2830409133916 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
12.| Jalba Marius 1841215430084 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
13. | Istrate Vasile Laurentiu 1900727284560 | Roméana | Bani 7.000 7 mai 2012
14.| Sadurschi loana 2860529152547 | Romana | Bani 7.000 7 mai 2012
15. [ Nicolescu Elena 2530701284388 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
16. [ Nicolescu Gabriel Florin 1780511284388 | Roméana | Bani 7.000 7 mai 2012
17.| Céarcu Anca Dana 2500524076526 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
18. | lon Adrian Catalin 1901210430046 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
19. | Lazar Alexandru 1890324160120 [Romana | Bani 7.000 7 mai 2012
20. | Margarit C. Nicolae Sorin 1820301420153 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
21.| Radulescu Georgeta 2481111400364 | Romana |Bani 7.000 7 mai 2012
22.| Albu Costin Bogdan 1810411410050 [Roméana |[Bani 7.000 7 mai 2012
23. | Diaconescu Georgiana 2820531035261 [Roméana | Bani 7.000 7 mai 2012
24.|Buda V. Mioara Fulga 2890417245056 [ Roméana |[Bani 7.000 7 mai 2012
TOTAL: 223.000
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CUANTUMUL TOTAL

al sumelor provenite din finantarile private ale partidelor politice in anul 2012,

conform Legii nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale — Forumul Democrat al Germanilor
din Roménia — Organizatia Judeteana Sibiu

1. Cuantumul total al veniturilor din cotizatii: 9.555,00 lei
2. Cuantumul total al veniturilor din donatii: 1.623,00 lei
Total venituri (1+2): 11.178,00 lei
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